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INVITACION ABIERTA A PRESENTAR PROPUESTAS No. FNT -096- 2015

OBJETO "REALEZAR LAS OBRAS DE ACABADOS ACUSTICOS INSTALACIONES ELECTR?CAS Y DE AIRE
ACONDICIONADO DE LOS SALONES MELENDEZ, COMISIONES Y PRENSA DEL CENTRO DE EVENTOS
' VALLE DEL PACIFICO”-

RESPUESTA OBSERVAC!ON_ES EX'_I'EN_I?ORANEAS EVALUACION
5 de abril de 2016

DINACOL S.A.
lvan Rodriguez

irodriguez@dinacolsa.com
mié 09/03/2016 08&56 p-m.

OBSERVACIéN. Con absoluta extrafieza y desconcierto revisamos o evafuac.'on final publicada por la
enfidad hoy 9 de marzo, dentro del proceso de la referencia, en la que SORPRESIVAMENTE nos efiminan, sin
mayores explicaciones y sin darnos la oportunidad de defendernos. Lo expresado para descdlificarnos en el
dltimo dio de evaluaciones sefiala: “De acuerdo o las observaciones recibidas a la propuesta de DINACOL S.A.
Disefio Ingenieria y Control 5.A., el comité evaluador procedié a verificar nuevamente la experiencia y se
evidencian actividades solicitadas, como tratamiento o aislamiento gcistico en mures, quedando pendiente por
acreditor fo experiencia_en tratamiento o aislomiento acistico en_pisos. Adicionalmente,_la_certificacién no
constifuye un acta de entre lus consideradas en la Nota' 1, Numeral 3.4.3 en cuanto a su naturaleza o
mvofucramrento de las partes.”. En cuanto a que no acreditomos aislamiento acdstico en prsos fes recordamos lo
siguiente: En las condiciones de participacién publicadas por ustedes se stablecic:

“3.4. DOCUMENTOS DE CA_RACTER TECNICO HABILITANTE

3.4.3. EXPERIENCIA GENERAL HABILITANTE DEL PROPONENTE los oferentes deben acreditar la experiencia
en maximo dos (2] coniratos ejecutados y terminados, de manera previa al cierre y ‘entrega de propuestas,
cuyos objetos o alcance correspondan @ CONSTRUCCION DE. OBRAS CIVHES EN EDIFICACIONES y que la
sumatoria 'de los valores ejecutados en los contratos dportddos, expresados en SMMLV ‘¢ la fecha de
terminacién de o ejecucidn, deberd ser igual o superior al 80% del presupuesto oficial en SMMLYV, y que dentro
de sus actividades contemple lo siguiente: 1. UNO DE LOS CONTRATOS DEBERA EVIDENCIAR ACTIVIDADES
DE INSTALACION DE ACABADOS ACUSTICOS Y/O TRATAMIENTO O AISLAMIENTO ACUSTICO EN
MUROS Y PISOS 2. UNO DE LOS CONTRATOS DEBERA EVIDENCIAR ACTIVIDADES DE INSTALACION DE
SISTEMAS DE AIRE ACONDICIONADO

Nota 1: la experiencia deberd ser acreditado mediante COPIA DEL CONTRATO(S] ACOMPANADOS DE
ACTA DE TERMINACION O ACTA DE RECIBO FINAL O ACTA DE LUQUIDACION, donde conste la gjecucion
del contrato y se ewdenc:e fas cchwdades solicitadas, Uno conirato podra acredrtcr las dos (2] condiciones
sohc;fadas

En respues!a a observaciones pubhcada en la pdgina del proceso el 04 de enero de 2016, sobre el alcance de
la experiencia exigido en los pliegos cvando solicitaba que “UNO DE LOS CONTRATOS DEBERA EVIDENCIAR
ACTIVIDADES DE INSTALACION DE ACABADOS ACUSTICOS Y/O - TRATAMJENTO 0] AISLAMJ’ENTO
ACUSTICO EN MUROS Y P!SO “ la entidad cn’aramenfe conresfo lo srgurenfe

“las obras de acabados octsticos se refieren a obras que contemplan c:slamrenfo y/o reveshm:enfo en espacios
cerrados, Iales como salones, auditorios, salas de cine, entre otros. El aislamiento acdstico se refiere al conjunto
de materiales, técnicas vy tecnologias desarrolladas para aistar_o_atenvar el nivel sonore en _un determinado
espacio. Para lograr el aislamiento se realizan obras con materiales absorbentes, como materiales aislantes. Al
incidir la onda acdstica sobre el elemento constructivo, una parte de la energio se refleja, otra se absorbe y la
otra se transmite al otro lado. Ef aislamiento que ofrece el elemento es la diferencia enire la energia incidente y
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la energla transmitida; es decir, equivale o fa suma de lo parfe reﬁefada y la parte absorb:da los siguientes son
factores’ bésicos para lograr un buen aislamiento acustico: Factor Masico: EI aislamiento acstico se consigue
principdlmente porla mdsa’ de 1o elementos’ ‘conistiuctivos: mayor masa;. mayor resistencid opone 6l choque
de ‘laonda sonora’ y mayor es” la atenudcién. Por esta ‘razéi; no “conviene’ hablar  de: aislantes -acdsticos
sspecificos, puesto que son los’ materiales - normal'es y.no como’ ocurre con el aislamiento térmico. -Factor
multicapa. Cuando se frata de elementos constructivos constituidos por varias capas, una disposicién adecuada
"de eflas puede mejorar el aislamiento cdstico_hasta_niveles superiores @ los_que _la_suma del aislomiento .
individual de coda capa, ‘pudiera’ alcanzar. Cada efemenfo ‘capa tiene una Frecuencia de resonancia que
depende del material que lo compone 'y de's ‘su-espasor. ‘5i ‘el sonido [o ruido} que Hega ol elemento tiene esa
-~ frecuencia producird la resoriancia y of vibrar el elemento, producirg sonido que se sumard ol transmitido. Por
ello, si se disponen dos capas del mismo materiol y distinto espesor, y que por lo tanto fendidn disfinta -
Frecuencia de resonancia, la frécuencia que deje pasar en éxcéso la primera capa, serd absorbrda por-fa .
segunda. -Factor de disipacién. También mejora el aislamiento si se dispone eniré las: dos capas un-material
absorbente. Estos materiales suelen ser. de poca densidad {30 kg/m3 - 70 kg/m3} ycon’gran’ ‘cantidad de
poros y se colocan normalmente porque ademds suelen ser tombién buenos aislantes térmicos. Asi, un materiol
- absorbente colocado en el espacio cerrado entre’ dos tabigues. paralefos mejord: sl aisfomiento. ¢ Gue ofrecerfon
-diches: rcb:ques por i solos: Un buen’ e,'empfo de mafencl absorbenre sl n'ana de roca; acfua!menre el mas
'uhhzado en esfe: hpo de consrrucc:ones St S e e e w

confort. acushco an fos E3$PACios; Esros materiales oueden ser: a!fombras panefes gerforados: panefes acusngg :
ciels falsos acushcos‘ dmfeie; acUsticos entra: ofros PP TIE

En @s0s mismos términos respondié el dtrecior de controlonc de FONTUR por ung que;a presentodq dentro del.
| proceso,y que: fue- pubiaccda el 20 de enero de. 201 6.ensu_pagina. En este escrito se dijo: “Se aclara que lo
 exigencia que se. requ:ere Dara la acredrfacron de ia expenenc:a obedece a que FONTUR regunere conrar con

en espocios am,ghos y ,t_:eguengs {.:) Ad:c.'onal'm' nfe el riesgo de a msfalac:on &5 glto. !‘anfo or lo altura. como

por.el peso de los elementos ainstalar por.{o que se requiers. expenenc:a en este lipo.de. rraba;os .Con-esta’

 respuesta ustedes como entidad fijaron:el- alcance real-de la exigencia de confar con experiencia. e acabados' '
o aislamiento - acistico.. Por el a!cance dado a. fa expenencrc, en. J'as respuesras dadas por Ja: enhdad nos

' 'presenfamos af proceso. S : : - : AR

RESPUESTA

FONTUR con bc:se en Eas observccnones reohzudqs ol mForme de evciuccton fmq| pubi:ccdo 9 de marzo- de'_ '
. 2016, procedlo a revisar el, contenide de la Invitacion FNT -~ 096 -2015, asi.como dé fodos los documentos

- quela -integran y conforman, encontrando que - “conforme - al numercl 3 4.3 "EXPERIENCIA" GENERAL
HABIL!TANTE DEL PROPONENTE, para’ resultar habilitado técnicamente se debia c:credutar, entre ofros,
~ experiencia en cualquierd de las condiciones.del.numeral. 1 UNQ: DE LOS CONTRATOS DEBERA EVIDENCIAR

ACTIVIDADES - DE INSTALACJ‘@N DE. ACABADOS ACUSTICOS .¥/O. IRATAMIENTO . O AISLAMIENTO
ACUSTICO EN:MUROS Y PISOS; es decir, en: ACTIVIDADES: DE. INSTALACION. DE: ACABADOS ACUSTICOS

o ACTIVIDADES DE TRATAMIENTO O AiSLAMiENTO ACUSTlCO EN: MUROS Y. ?ESOS SIempre ¥ cucndo:
dicha obra corresponda a CONSTRUCCIC)N DE OBRAS CIVILES EN EDIFICACIONES, esio ltimo se precisé en
el. respuestu alas observac:ones preseniodcs al contenido. de_la invitacién, las: cuules fueren publicadas en la
pagina: web de- FONTUR ¥ SECOP . para. conocamtento de -todos. mferesudos $7 cumphmlento de todos:los -
proponentes: Teniendo -en. cuenta. lo. anterior iy conforme lo:: mdiccdo en-i LACTA. ACI.ARATORIA'- DE'-:
-PROCEDIMEINTO se! reohzaro q;usteu la evofucc:lon RS : TR - _
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OBSERVACION. £n cuanto a que lg certificacién presentadga no constituye un acta de entre las consideradas
en lg Nota T, Numeral 3.4.3,  les decimos, que fodos los documentos, contratos, adicionales, actas de recibo
fueron entregados a la entidad en debida forma y en ellos se evidencian todas las actividades ejecutadas que
incluyen el aislamiento acdstico. La certificacion sélo se presentd como un documento adicional que diera mayor
claridod a los actividades que se habian ejecutado en el contrato y que se evidencias en los documentos
presentados. Si aplicaran la misma regla a todo el mundo, NO DEBERIAN ADJUDICARIE EL PROCESO Al
CONSORCIO PERAZZA, pues en su evaluacién claramente se ve que la acreditacién de la experiencia en
acabados acdsticos la hizo, con COPIA DE LOS PLANOS DE CONSTRUCCION, y no con un acta firmada por
los partes. sEntonces a este proponente por qué no lo descalifican y por el contrario o dejan como dnico
habilitado y le pretender adjudicar el contrato?. :

Ustedes en todas las evaluaciones publicadas fueron consistentes con ef alcance que habian dado af requisito
de lo experiencia y NOS EVALUARON EN TODO MOMENTO COMO “CUMPLE” EN TODOS LOS APECTOS
fjuridicos, técnicos y financieros] Y NUNCA NOS SOLICITARON SUBSANAR NINGUN DOCUMENTO,
COMO SI LO HICIERON CON [OS DEMAS PROPONENTES. De manera repentina y sin habernos dado la
oportunidad de subsanacion, si es que la enfidad encontraba que los documentos presentados para acreditar la
experiencia no cumplian, nos descalifican sin darnos NINGUNA OPORTUNIDAD DE DEFENDERNOS, en la
evaluacién final publicada hoy nueve [09) de marzo de 2016, dejando como tnico proponente habilitado ol
consorcio SV PERAZZA y otorgdndele el mdxime puntaje de calificacién. |

En el sltimo cronograma publicado por la entidad mediante adenda, mafiana 10 de marzo ustedes proceden a
seleccionar a este dffimo proponente DESCALIFICANDO A DINACOL EN L ULTIMO MOMENTO, CUANDO
ESTA EMFPRESA SEGUN SUS CONDICIONES DE EVALUACION ERA EL PROPONENTE QUE TENIA TODAS
LAS POSIBILIDADES DE GANAR EL PROCESO. Esta descalificacion, sin haber tenido nunca lo oportunidad. de
defendernos, y sin que NUNCA se nos haya requerido ningin documenio para subsanar, atenta contra los
derechos constitucionales al debido proceso y defensa, y el de igualdad.

Ustedes no nos dieron a nosofros las mismas oportunidades para aclarar o subsanar lo propuesta en caso de
que se requiriera hacerlos, como si se las dieron a los ofras oferenfes.

les récordamos que ustedes sefalaron en el CAPITULO Il “REQUISITOS HABILITANTES DE LA PROPUESTA” de
fas condiciones de participacién lo siguiente: “los documentos que se mencionan en este capilulo son
verificables y como fales se constituyen en un requisito habifitante para la participacién en este proceso de
coniratacién. En este ‘punto lo verificacion es de CUMPLE o NO CUMPIE. FONTUR podrd requerir ol
proponente, a su juicio, para que allegue documenios previstos para la habilitacién juridica, financiera y
técnica de la propuesta. En ejercicio de esta facuftad, elflos) Proponente(s] no podrdfn) completar, adicionar,
modificar o mejorar su propuesta. Los demds documentos podrén solicitarse por FONTUR al
proponente mediante requerimiento escrito y deberdan ser entregados por éste en el término
perentorio previsto por FONTUR y dado en igualdad de condiciones para fodos los

proponentes.”.

Ustedes han incumplido con su actracién con este principio, pues esperaron el dltimo momento para
simplemente decirnos que no cumplimos con la experiencia que yo habian en todos las evaluociones deeptado
sin ningdn reparo, sin darnos NINGUNA OPORTUNIDAD DE DEFENDERNOS. Consideramos que los derechos
al debido proceso, defensa e igualdad, que nos estdn violando, deben ser profegidos por la entidad, y en caso
de no hacerlo acudiremos al juez constitucional para que nos ampare estos derechos que nos estdn siendo
conculeados. Por lo anferior, solicitamos ampliar el cronograma del proceso y no hacer ef acto de seleccién del
confratista mafana, pues con seguridad én instancias judiciales nos serén amparados los derechos que
exigiremos, y seré mds complicado para la entidad reversar esta decision que estdn tomando si flegare o
suscribirsé el contrato como quieren hacerlo, y por supuesto mds complicada la situocién de los funcionarios
que estan tomando estas decisiones.
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El comité evalucdor verificé nuevamente fodas las ofertas presentados con el fin de dar respueslu o todas las
observaciones 'y feniendo en . cuentalos principios: “de -igualdad, -seleccién  objetiva 'y Hransparencia; dichos
resultados- se . verdn reflejados en-la evoludcnon que serd pubhccdo en Ia pagma web de FONTUR y en el
SECOP ei dICE 5 de obrﬂ de 20¥6 ' - : - R

DINACOL S.A.

Ivan Rodrig'u'ez ' '
irodriguez@dinacolsa.com
jue. 10/03/2016 1‘ o:so a.m.

'_OBSERVACION Por medio d'e este documenro msrsﬂmos ‘en que nuestra expenenc;a ] cump.fe con’ lo
estabiec:do en las cond:c:ones de parhcrpacron En las condrcaones de parhc:pacron pubhcadas por us#edes se
establecié:
*3.4] DOCUMENTOS DE CARACTER TECNICO HABILITANTE -
| 3.4.3.EXPERIENCIA- GENERAL HABILITANTE DEL PROPONENTE los. oferenfes d'eben acredrfar fa expenencra
en méximo dos (2} contratos ejecutodos y ferminados, de manera previa-al cierre y entrega.de propuestas,
cuyos objetos o alcance correspondan d CONSTRUCCION DE OBRAS CIVIES'EN EDIFICACIONES y que'lo
~sumatoria de los valores ejecutados en los contratos aportados, expresados en SMMLV a la fecha de
terminacion de la’ ejecuéion, deberd ser igual o siperior ol 80% del presupuesto oficial en SMMLY, y qus dentro
de sus dctividades contemple lo siguiente; 1. UNO DE LOS. 'CONTRATOS DEBERA EVIDENCIAR ACTIVIDADES
DE " INSTALACION DE ACABADOS ACUSTICOS Y/O TRATAMIENTO O - AISLAMIENTO - ACUSTICO EN
MUROS Y PISOS 2. UNO DE LOS CONTRATOS DEBERA EVIDENCIAR ACTIVIDADES DE' INSTALACION DE
SISTEMAS DE AIRE ACONDICIONADO AS! “las cosas,’ los proponenfes podramos participar evidenciando
ejecucién de actividades en un contrato de instalacién de acabados: acusticos’ o fratamiento” o “aislamiento -
_acdstico en muros y pisos. Cuando ustedes’ eolocaron la con,tunmon' “O" fy/o] exigieron que se cumplieran
cualquiera de las dos condiciones, motivo por el cual no nos pueden descalificar por.no. ‘evidenciar aislamiento
dcustico en pisos, porque demostramos la ofra opcidn que ustedes daban en sus regfas del proceso, que era
instalacién’ de acabados acsticos. Por eflo el comité evaluador siempre nos calificé como CUMPLE. Ef ganador
del proceso ahora segln. vsledes {Consorcro SV Pedrazza) también acredits - fue  instalacién . de acabados
acUsticos, y a. &l si se los fienen en cuenfa. Por que a DINACO!. no?. Esperamos recl‘fﬁquen este garrafal error,
gue estdn comenendo ocasionando. per;urcros a. nuesfra empresa que.. nos’ veremos en la obhgac;on de
reclamar. - : :

_ RESPUESTA

FONTUR con bcse en los observocnones reahzudcs el mforme de evolucc:on fmal pubhcodo 9 de marzo de
2016, procedié a revisar el contenido ds Ta Invitacién FNT = 096 = 2015, ‘asi como de todos los documentos
que la integran y conforman, encontrando que conforme ol numeral 3.4.3° EXPERIENCIA - GENERAL -
HABIUTANTE DEL. PROPONENTE, para resultar habilitado  técnicamente se debia  acreditar, . entre . otros,
experiencia en cualqmero de los condacmnes del numeral 1, UNQ DE LOS CONTRATOS DEBERA EVIDENCIAR
_ACTIVIDADES DE INSTALACION DE: ACABADOS ACUSTICOS Y/O "IRATAMIENTO. O -AISLAMIENTO

ACUSTICO EN MUROS Y PISOS | es dectr en ACTIVIDADES DE INSTALACION DE. ACABADOS ACUST|COS
o ACTIVIDADES DE TRATAMIENTO O AISLAMIENTO ACUSTICO EN: MURCS Y PISOS suempre y cuando
- dicha obro correspondct a CONSTRUCCEC{)N DE OBRAS CIVILES EN EDIFICACIONES, esto Glimo se preciso en
el respues!q a las observccnones presenmdos al confemdo de la' invitacién, las cuales fueron pubhcodqs en la
pégina web  de FONTUR 'y SECOP para conoc:r_mento de todos m!eresodos ¥, cumpismtenlo de iodos’ los
proponentes. - Temencfo en cuenta lo anterior y conforme io mdtcado en el ACTA ACIARATORIA DE
PROCEDIMEINTO se realizard ajuste a la evaluacién. :
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Por lo tanto, y siendo consecuentes con lo solicitado en los términos de referencia y las respuestas o las
‘observaciones en donde se manifiesta que no se acepta la acreditacién de experiencia de contratos de
adecuacién y/o manteniendo y/o restauracién, no se acepta esta experiencia ya que su objeto es Obras de
reposicién y mantenimienio,

DINACOL S.A.
Ivan Rodriguez

irodriguez@dinacolsa.com
viernes, 11 de marzo de 2016 01:21 p.m.

OBSERVACION. Por medio de este documento seguimos c:m,én’iando nuestros argumentos que suslerfan el
hecho de que la empresa DINACOL S.A., CUMPLE con fa experiencia exigida por ustedes dentro del proceso

de la referencia asi:

En las condiciones de participacion publicadas por ustedes se establecis:

“3.4. DOCUMENTOS DE CARACTER TECNICO HABILITANTE

3.4.3. EXPERIENCIA GENERAL HABILITANTE DEL PROPONENTE los oferentes deben acreditar la experiencia
en mdximo dos (2] coniratos ejecutados y terminados, de manera previa ol cierre y entrega de propuestas,
cuyos objefos o alcance correspondan a CONSTRUCCION DE OBRAS CIVILES EN EDIFICACIONES y que la
sumaforia de los valores ejecutados en los contratos aportados, expresados en SMMLV a la fecha de
terminacidn de la ejecucién, deberd ser igual o superior al 80% del presupuesto oficial en SMMLV, y que denfro
de sus actividades contemple lo siguiente: 1. UNO DE LOS CONTRATOS DEBERA EVIDENCIAR ACTIVIDADES
DE INSTALACION DE ACABADOS ACUSTICOS Y/O TRATAMIENTO O AISLAMIENTO ACUSTICO EN
MUROS Y PISOS 2. UNO DE LOS CONTRATOS DEBERA EVIDENCIAR ACTIVIDADES DE INSTALACION DE
SISTEMAS DE AIRE ACONDICIONADO

Asi las cosas, los proponentes podiamos participar evidenciando ejecucién de actividades en un confrato de
instalacién de acabados acusticos o tratamiento o aislamiento actstico en muros y pisos. Cuando ustedes
colocaron la conjuncién “O” (y/o) exigieron que se cumplieran cualquiera de las dos condiciones, motivo por el
cual no nos pueden descalificar por no evidenciar aislomiento acistico en pisos, porque demostramos la ofra
opcion que ustedes daban en sus reglas del proceso, que era instalacién de acobados acisticos. Por ello el
comité evaluador siempre nos calificé como CUMPLE. : :
Si ustedes revisan bien nuestra propuesta, y respetan las reglas que fijaron en el proceso se dardn cuenta de lo
siguiente:

EN LOS DOCUMENTOS DEL CONTRATO si aparecen las obras de acabados acisticos que ustedes exigen. En -
las especificaciones técnica que anexamos con la propuesta, y que volvemos a remitir, y que pueden encontrar
en el link del proceso http:.//www.fondecun.gov.co/Portals/0/ ArchivosContratacion/IP-007-2015/1P-007-
2015_ESPECIFICACIONES%20TECNICAS%20IP-007-2015.pdf, se evidencia claramente que estd incluida fa
actividad de acabado acdstico consistente en una cubierta tipo sdndwich (incluye fachada} que estd descrita de
la siguiente manera: . o

“09.03 CUBIERTA TIPO SANDWICH : :

Cubierta sin traslapo compuesta por dos ldminas separadas por un aislante inferno en polivretano. Este tipo de
feja proporciona el mejor wislamiento tanto acdsfico como térmico en una cubierta. El sistema consiste en
colocar una primera cape de teja, llamada bandeju inferior, que sirve de soperte al aislomiento y queda como
cielo raso al interior de la edificacién. luvego se coloca ‘el aislante seleccionado, ya sea polivrefano,
poliestireno, lana de roca, polisocianurato o fibra de vidrio. El asifamiento se selecciona de acverdo o los
requerimientos que necesite la conskruccién. Por Gltimo se coloca una segundo copo de teja, llomada bondeja
superior, que va a ser la encargada de manejar ef agua y dar un acobado exferior a la cubierta. Ef sistema de
anclaje de la bandeja inferior es el mismo utilizado en la feja sin troslapo sencilla. El sistema de anclaje de la
bandeja superior se realiza con un clip modificado.” . ' '



* coLOMBIA

Ademds en"la . cléusula primera. del - confrato No.262. de 2015, se seiiala expresamenfe que - estas
especificaciones .fécnicds. hacen parte  integral ‘del .contrato. Por fantfo - SE- ACLARA “lo.-qué -se ‘afirmé :en la
evaluacién publicada ef 09-de marzo, que fa experiencio aportada no se haya acredn‘ado con Ios documenros :
exigidos en ef numeral 3.4.3 delas reglas de participacion del proceso. - - : SR

A confinuacién les sefialamos en qué lugar exacto de la oferta presentada encuentran el cumphmrenro de fos
requisitos habilitantes técnicos exigidos por la entidad asi: S o

- En lo pégina 140 aparece el Conirato con FONDECUN, y se lee claramente ‘en su cfausufcr pnmera que los
espec:ﬁcacrones técnicas [que se presentaron en la propuesta} hacen parfe mfegrcn' del contrcfo de manera que
estd ;ushﬁcado el por que l'as presenfamos : R :

- En la Pagma 153, en Ia modrfrcacron NoJ Adicién 3' y Prorroga No I, en lo cfc:usu.’a Segunda '
Mod:frcacnon se describe o udicién de J'a cchwdad CUB!ERTA TIPO SANDWICH

- En la pdgina marcada como 172 de la oferta en fas espec:frcac;ones fécnicas L

htp: //www.fondecun.gov. co/Portals/0/ArchivosContratacion/IP-007. 2015/IP- 007 : :
2015_ESPECIFICACIONES%20TECNICAS %201P-007- 2015. pdﬂ se d'escnbe y defme tecnrcamenfe a fa
CUBIERTA TIPO SANDWICH como !o dijimos arriba

“Enla, pdgina 17 8 Acra de enrrega y recibo final del ob;efo confracfum' firmada por J'as partes,: detalla’ que en

la actividad No.6 se describe: CUBIERTA TIPO -SANDWICH. Ademds aparecrendo el valor con el que finalmente

se ejecuts este item, que nos permlfe dcreditar los 100 punfos por expenenc:a espec:ﬁca, que enfre ofras
' rcrmblen lo habia avalado la éntidad en todas sus evaluaciones. : - : - :

- En la pagina 179, anexamos una certificacién firmada por Ia frisma enhdad y el interventor, en pape»’ rncluso

- ‘membretado de FONDECUN, donde expresamente comunican las: espec:ﬁcamones técnicas y funcionalidad de

la CUBIERTA TIPO. SANDWICH de manera que justifica su uso'en ese proyecto-para.fos fmes como elemento
de barrera para la salida y enira de somdos no deseados por poseer prop:edad'es acushcas

' As.' J'as cosas, solicitamos a J'a enndad rechfrque ef argumenro con o Gue - hos: prefenden deshab:hfar en la

evalvacién final de que "l cerﬂfrcacton presentadc no consmuye un acta d'e enfre n'crs constd’emdas en la Nota
1, Numeral 3.4.3. : S :

Finalmente queremos aclarar, que.las cbservaciones que hemos presentado no son. “extempordneds’ como lo
manifiesta la entidad en el acto o través del cual suspendic. el presente proceso. de coniratacién. No' pueden ser
extempordneds - sencillomente porque la. entidad- no habfa contemplado ningin: fiempo para hacerlos. Lo que
hemos ejercido es nuestro derecho. a defendernos .y esperamos.qué o entidad, coniempfe que cuando a un
pioponente se le califique su propuesta como no.cumple a. Ultima-hora, :sin:que previdmente se fe haya. dado la
oportunidad de subsanar o aclarar cuando deba hacerlo, debe haber un momento posterior - a:la - evaluacién
final, en que puedd ejercer derscho a la defensa, pues es impensable que no-exista ninguna oporfumdad de
hacerlo en esos casos. Asi las. cosas, ro estando sefialado en el cronograma un tiempo para ejercer nuestra
‘defensu.en el proceso, mal-pueden considerarse extempordneas.unas observaciones presentadas en la dnica
oportunidad dntes. de la ad;udlcacron {o ‘seleccién de contratistal . que. teniamos: para_hacerlo.. Esperamos 'y
confiamos en la rectificacion que haga. la enfidad del grave error que sigmﬁca ehmmcr ‘nuesira. propuesra
cuando ewdenfemente CUMPLE con fodos J'os reqws:!os exigidos por la entidad:. : o :

RESPUESTA |

FONTUR con base en 105 observcmones realizadas ei tnforme de evc:luacnon Elnai pubhcado 9 de marzo de
2016, procedié a revisar ef contenido de la Invitacién FNT - 096 - 2015, asi como de todos los documentos
que lo integran y conforman, encontrando que conforme al numeral 3.4.3 EXPERIENCIA GENERAL
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HABILUTANTE DEL PROPONENTE, para resultar habilitade técnicamente se debia acreditor, entre otros,
experiencia en cualquiera de las condiciones del numeral 1; UNQ DE 1OS CONTRATOS DEBERA EVIDENCIAR
ACTIVIDADES DE_INSTALACION DE ACABADOS ACUSTICOS Y/O TRATAMIENTO O AISLAMIENTQ
ACUSTICO EN MURQS Y PISOS , es decir, en ACTIVIDADES DE INSTALACION DE ACABADOS ACUSTICOS
o ACTIVIDADES DE TRATAMIENTO O AISLAMIENTO ACUSTICO EN MUROS Y PISOS, siempre y cuando
dicha obra corresponda a CONSTRUCCION DE OBRAS CIVILES EN EDIFICACIONES, esto iltimo se precisé en
el respuesta a las observaciones presentadas al contenido de la invitacién, las cuales fueron publicadas en la
pagina web de FONTUR y SECOP para conocimiento de todos inferesados y cumplimiento de todos los
proponentes.  Teniendo en cuenta lo anterior y conforme lo indicado en el ACTA ACLARATORIA DE
PROCEDIMEINTO se realizard ajuste a la evaluacién.

UNION TEMPORAL PACIFICO
Mario Elkin Zambrano Sanabria

marioelkinz@yahoo.es
jue 10/03/2016 11:40 ¢.m.

OBSERVACION. Con base en los informes de evaluacién nuestra propuesta es evaluada juridicomente como
NO CUMPLE por lo siguiente: “El proponente no cumple con las politicas de Conocimiento de Terceros
definidas por FIDUCOLDEX S.A.” Solicitamos de manera muy formal, indicarnos con exactitud y detalle las
condicién juridica y politicas definidas por FIDUCOLDEX que nuesira propuesto no cumple para cada vno de
los integrantes que conformamos la UNJON TEMPORAL PACIFICO. Estamos en todo el derecho de conocer cudl
es nuestra condicién para poder definir si podemos seguir participando en las invifaciones abiertas que realiza

FONTUR
RESPUESTA

FIDUCOLDEX S.A. vocera del Patrimonio Auténomo FONTUR, es una entidad vigilada por lo Superintendencia
Financiera de Colombia, por tanto se encuentra sometida al cumplimiento de las normas establecidas por dicho
érgano de Inspeccién, Vigilancia y Control. Entre ellas, la Circulor Basica Juridica 29 de 2014 Parte 1 Titulo IV
Capitulo IV, respecto a la administracién de pakrimonios auténomos y encargos fiduciarios, segin lu cual las
entidades vigiladas deben establecer los procedimientos aplicables para la adecuado implemeniacion y
funcionamiento de los elementos v las etapas de “conccimiento de los clientes”, entre ofros aspecios,

Asi las cosas, las entidades vigiladas no podréan iniciar relaciones contractuales o legales con potenciales
clientes mientras no se hayan diligenciado en su integridad los formularios y formates respectivos, adjuntado los
soportes exigidos y aprobande la vinculacién de los mismos previa verificacidn de la informacién suministrada,
como minimo.

Por lo tanto, FONTUR como Patrimonic Auténomo administrado por Fiducoldex, debe aplicar las politicas
internas de verificacion de conocimiento de los ferceros tipo cliente, proveedor. o proponentes con los que se
prefende realizar cualquier tipo de contratacién o se vaya efectuar una confratacién; alineando esto a las
polificas y sistemas de administracién de riesgos propios de fas entidades vigiladas por la Superintendencia
Financiera, como es el caso de FIDUCOLDEX S.A., por lo cual se han implementado procesos para llevar o
cabo uri efectivo, eficiente y oportuno conocimiento y actualizacién de los clientes actuales y de los potenciales,
asi como, la verificacién de la informacién suministrada, correspondientes soportes ¥ aprobqndo la_vinculacidn

del mismo, '

Esta Gltima etapa se refiere al proceso de andlisis de la informacién ‘aportada por los proponentes y los
resultados de busquedas en fuentes de consulta, tanto internas y externas pdblicas de todos los terceros
relacionados en la documentacién entregada, que permiten conocer al tercero, a quien se le hace el respectivo

estudio. Se mantiene lo evaluacién.
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ONSORCIO SV PERAZZA
oz pastrana@pemzz<14 com.
|ue 10/03/2016 'I 1'30 p.m. '_

: OBSERVACION JURIDICO CONSORCIO VEA!. INZE’H’. : - =
“No sé evidencia lo establecido en las facultades del apoderado; literal A "Ef Mandcfano Suplenre actvard
siempre bajo-aulorizdcion por escrito del Mdndatario General". Luego de revisor la observacién generada por
la entidad; se evidencia que el-oferente no presenta-en ef momento.de cierre del proceso, autarizacién’suscrita
por el representante legal, contradiciendo lo expuesto por la entfidad en’ los térmiinos de. referenicia, en’ su
numeral 3.1.4: <<Para el caso de Consorcios y Uniones Temporales, deberd acreditar con el documento de
constitucion del consorcio o unién temporal e igualmente, cada infegrante de los misinios, deberd comprobar su
existencia, representacién y capacidad, en la forma prevista en el presente: ‘numeral; incliidas los facultades'y
capacidad para constituir el Consorcio o la Unién Temporal, preseniar la propuesta, fa: celebracion y ejecucidn
del contrato en el caso que sea objeto de fa adjudicacion. Si el representante legal ‘de ‘la” sociedad tiene
restricciones para presentar la propuesta o contraer obligaciones en nombre de fa misma, de acuerdo con lo
previsto en el certificado expedido por fa Cémara de’Comercio que’ se acompana a fa propuesra debera

' cd,'unfarse ef d'ocumenro de autorizacién expresa def organo compefenfe

“-Para el caso de consorcios 'y - uniones: femporales cada: rnregranre de !os mismos, deberc comprobar su
‘existencia, represenfacron y capacidad, en la formd’ prevista en el presente numeral' inclvidas fos facultades y
capacidad pdra constituir. el consorcio o la unién temporal; asl como’ para’la. celebracién 'y ejecucion del
contrato o través de la forma de asociacién escogida.>> subraya y negr:h'a fueia de texto. Adicionalmente se
debe tener en cuenta que la capacidad de ejercicio, refiere a la aptitud de ejercer por si mismo sus derechos sin
requerir de la duforizacidn de ofra persona, y no es atributo propio de la persona, porque hay personds: que
son incapaces, es decir, sujetos que no pueden ejercer sus derechos por si mismos. la capac:d'ad legal o de
ejercicio es aquella que consiste enla aptitud juridica para poderse obligar vélidamente una persona por: si
‘misma, - sin ‘el ministerio o la: aulorizacién -de ofra, de conformrdad con el ordenamiento. juridico. - en- este

“entender, es cldro que en el momento. de presentac;on y cierre del proceso: licitatorio: en asunto, -ef suplente de
‘una de las firmas integrantes del consorcio no-contaba con el-aval ni la. autoridad.- Jegal para compromefer su
firma, . ehora -bien, permitir enfregar este documento. de  auforizacion-es: dar. fa - aporfumdad de mejorar el
ofrecimiento inicial, incluso para nuestra mferprefacron es claro que en'el momento 'de enfregar su “ofrecimiento,
el Consorcro Vjcn' Inze#t no cumpha con Ia capacrd'cd ;ur:drca hab:htanfe necesaria para pamc;par

RESPUESTA

FONTUR sefiala que en- cumphm;ento del principio de Deber de. Seleccidn Obijetiva y Debido Proceso, se
solicité al proponente Consorcio Vial Inzett, aclaracién, temendo ‘en cuenta que los requnsﬂos de hoblhtccaon
son suscepilbles de ser oclarcdos o subsancdcrs ' -

Se aclara que. los documentos hcbihmn%es son subscnobies razén por o cuci s sohcﬂo esiq aclummon con eE
fin de verificar las facultades del. representame legal suplente.de ViALOBRA S SUCURSAL. COLOMBIA quien
firma ef documento de constitucion. del Consorcio Vial Inzett. Una vez recibidos en debida forma los documentos
subsanables, se evndencao que el representante legal supiente tiene facultades desde el 7 de enero de 2016
para o suscripcién de dicho documento. Ahora bien en cuanto a la pruebq de la representacnon legal, el
.Consejo de Estado ha mumFestado lo siguiente:

“En orros fermfnos la no ocred:facron aJ' comienzo del proceso de las autorizaciones que de conformrd'ad con
los estatutos sociales se requieran para represéntar y comprometer vahdamenfe ald persona juridicd, segir
consta en el certificado de existencia y representacion, serd subsanable, siempre ‘que el proponente hubiere
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contado con las mismas anfes de la presentacion de la oferta o le hubiese sido ratificado el respectivo acto (art.
884 C. Co.), para lo cual la entidad bien puede exigir su acreditacion a la suscripeidn del contrato [posibilidead
legol anterior), dado que se trata de un supuesto que se enmarca dentro lo prescrito por el inciso segundo def
numeral 15 del arficulo 25 -originak de la ley 80 de 1993, segun ef cual “[lja ausencia de requisitos o ka falta
de documentos referentes a la fulura contratacién o af proponente, no necesarios pora la comparacién de
propuestas, no servird de fitulo suficiente para el rechazo de los ofrecimientos hechos”; o bien puede requerirlo
con el fin de que lo aporfe [posibilidad legal actual), sin que eflo comporte una mejora, modificacién o adicion
de lo propuesta™.

Asi las cosas se verifica que el proponente fenia capacidad antes de la presentacién de la propuesta y lo que se
pidic como subsanable fue el documento para la verificacién de la misma, por lo tanto no procede la
observacién. : '

OBSERVACION., TECNICO - CONSORCIO VIAL INZETT

El comité evaluador debe ratificarse en su evaluacién técnica con este oferente foda vez que en la experiencia
aporfada se evidencia la acreditacién de actividades como tatamiento o aislamiento aclstico en muros,
quedando pendiente por acreditar la experiencia en iratamiento o aislamiento acdstico en pisos, incumpliendo
fo solicitado en el pliege de condiciones en su numeral 3.4.3: <<... y que dentro de sus actividades contemple
fo siguiente: 1. UNO DE LOS CONTRATOS DEBERA EVIDENCIAR ACTIVIDADES DE INSTALACION DE
ACABADOS ACUSTICOS Y/O TRATAMIENTO O AISLAMIENTO ACUSTICO EN MUROS Y PISOS>>

RESPUESTA

FONTUR con base en las observaciones realizadas el informe de evaluacién final publicado 9 de marze de
2016, procedié a revisar el contenido de la Invitacién FNT — 096 — 2015, asi como de todos los documentos
que la integran y conforman, enconfrande que conforme al numeral 3.4.3 EXPERIENCIA GENERAL
HABILTANTE DEL PROPONENTE, para resuftar hobilitado técnicamente se debia acreditar, entre ofros,
experiencia en cualquiera de las condiciones del numeral 1; UNO DE 1OS CONTRATOS DEBERA EVIDENCIAR
ACTIVIDADES DE INSTALACION DE ACABADQS ACUSTICOS Y/O TRATAMIENTO O AISIAMIENTO
ACUSTICO EN MUROS Y PISOS , es decir, en ACTIVIDADES DE INSTALACION DE ACABADOS ACUSTICOS
o ACTIVIDADES DE TRATAMIENTO O AISLAMIENTO ACUSTICO EN MUROS Y PISOS, siempre y cuando
dicha obra corresponda a CONSTRUCCION DE OBRAS CIVILES EN EDIFICACIONES, esto Glfimo se precisé en
el respuesta a las observaciones presentadas al contenido de la invitacién, las cuales fueron publicadas en la
pégina web de FONTUR y SECOP para conocimiento de fodos interesados y cumplimiento de todos los
proponentes.  Teniendo en cuenta lo anterior y conforme o indicado en el ACTA ACLARATORIA DE
PROCEDIMEINTO se realizard ajuste a la evaluacién.

OBSERVACION. UT VALLE DEL PACIFICO

la garantia de seriedad de la oferfa carece de validez, dado que para la fecha de expedicién y pago de la
misma (8 de enero de 2016] ain no se habia constituido la Unién temperal, el cual tene fecha de creacién el
21 de enero de 2016, por o cudl es imposible la generacidn de una péliza a uno figura en su momento
inexistente. Frente a este hecho el pliego de condiciones enfaliza en su numeral 3.1.6.: <<Se entenderd por
propuesta conjunta, una propuesta presenfada en consorcio o unién temporal. En tal caso, se tendré como
proponente para fodos los efectos, el grupo conformado por la pluralidad de personas y no las persenas que lo
conforman individualmente consideradas. los Consorcios o Uniones Temporales que participen deberdn
acreditar lo existencia del consorcio o de la unién temporal y especificamente la circunstoncia de tratarse de
uno u ofro, mediante documento en el que conste de manera expresa el acuerdo correspondiente 'y se sefalen

1 COMSEKD DE ESTADO, SALA DE 1O CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO), SECCION TERCERA, SUBSECCION B, Consejers ponente: RUTH STELLA CORREA
PALACIO), Bogotd D.C., ocho (8] de febrero de dos mil doce {2012), Radicacidn némero: 17001-23-31-000-1997-08034-01 (20688, - . .
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las reglas bésicas que regulan las refaciones entre los participantes: del mismo,” en- particular, los términos,

 actividades, condiciones'y participacién en lo ejecucion delas obligaciones en el conlralo ofrecido.>> subrdyc

-y negrilld fuerd de ‘texto. Ademds es claro'que los integrantes de la UT firman el documento de constitucién de la
sociedad, sitvacién que - configira un contrato -innominado, ‘como también- es claro, que desde &l momento
misme de la firma de-dickio acuerdo la Unidn temporal se constitiye como una sociedad, compromefiendo a sus’
socios a responder solidariamente ante el proceéso licitatorio S e T

Ahora bien, es de conocimiento general que a partir de la fecha de expedicién de la pdliza el asegurador
asurme los riesgos que le traslada el tomador pues alude ol momento en el cual ef asegurador emite el
documerito contenfivo de las condiciones del contrato. En esta instancio, es donde se debe menciondr que para
la fecher de expedicién y pago de-esta garantia de seriedad la figura o la sociedad, enfiéndase como Unidn
temporal, NO ESTABA CONSTITUIDA, por lo que el documenio carece de validez pues no existio ‘en él
momento de generacién de péliza un tomador que pudiera compromeferse con la entidad. Ahora bien, queda
un pregunta curiosa en ef aire, con qué documento del proponente; fa asegurddora expidid la pélize; de donde
tomé los porcentajes de participacion de fos socios? Es posible que existan dos documentos de conformacion de

RESPUESTA

FONTUR &n razén o su observacién, se remite a’la jurisprudencia ‘que nos habla sobre la finalidad de la
péliza de garantia de la propuesta, la razén de ser de la misma y su sentido préctico y preventivo en los
procesos de confratacién. : TR

En esté sentido, las altas corfes se han' pronunciado sobre.el particular teniendo comeo premisa la intencién y
finalidad de este tipo’ de-garantias, que salvaguarden lo-adjudicacion del contrato y la efecucion de recursos
piblicos. NS T R R ARy SRR,

_._Ld Corte. Cdn‘éﬁfuc’ioha_l_ en ._S'eh?enc'io C318/98 [MP. Carlos Gaviria Diaz), se ha prbnuncicd_é sobre ¢l
Pdf“é”*q:’.de iq:siguie'nte manera;. -’ B L

“GARANTIA DE SERIEDAD DE LA OFERTAFinalidad - _ S _

{...] Adicionalmente, fo exigencia de que los participantes en los licitaciones o coneursos de méritos consfituyan
una garantia de seriedad de ‘sus ofertas permite que, a fdles procesos de seleccion, sélo se presenten oquellos
personas con lo capacidad técnica y financiera suficiente como para: flevar a-buen' térmirio lo ejecucion def
contrato de que se krafe en case de que éste les sea adjudicado. SR o

5. Cabe igualmente sefialar que la Corte ha encontrado que, en principio, Jas cauciones y garantias no

3

. vulneran el principio general de buena fe {C.P., articulo 83)."

{pégfitq_y subraya fuera _dé_l__fé_)&é B

En r.oz'c’_)ﬁ a lo anterior, f_e_ri.e_fnds'qu.e ._l.o:s .c.:orjd_icionés_ de esta gq.ran_fid 5:'9,_ és_{tdbléce'n al p:r_ép.éhzé.ﬁfe, :que legare
ser adjudicatario det contrate. . - ' Lo : ' SR
Coﬁ_com_itqhte_cdﬂ'lo_ c_m_tc_a.r'i_or', y en .p'qlobrq_' del Consejo de___Eétqab én Sql.q fdé:_:_Cdnsk.Jhd y Se_r_\.rjc'iq__C'i\.til 6'de _
noviembre de 2008 CP: William Zambrano Cefina Rad: HOO?0306000200800079-00(19827}, tenemos:

"l péliza de garantia de seriedad de I oferta tiene por objeto que se manfengan los ofrecimientos hechos en
la propuesta y Gue, por lo tanto, los’ oferentes rio puedan refractarse de la misma. En’ consecuencia, para
parficipar en los procesos de contratacién con ef Estado, es necesario que la propuesia este acompariada de la
poliza que garantiza la seriedad de esa intencidn contractual, sin. perjuicio de que dicha.péliza sole

veda  hacerse efectiva al momento de reguerir ‘al. adjudicatario -para que suscriba . el
contrato y este no cumpla. |...)" [negrita’y subraya fuera del texto) '
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Para el caso concreto, se observa que la péliza de seriedad de la propuesta fue expedida con anterioridad a la
presentacion de la propuesta siendo este al igual que el valor y duracién de la garantio los requisitos
verificables por FONTUR, toda vez que el fin de la misma es garantizar la seriedad en la presentacién de los
proponentes para la celebracién del contrato. Asi las cosas la péliza presentada por el proponente es vélida
toda vez que ampara los riesgos de sus integrantes, los cuales estan identfificados en este documento, ya que se
expide a faver de la unién temporal que al no tener personeria juridica no implica una nueva sociedad.

OBSERVACION - TECNICO - UT VALLE DEL PACIFICO

" En la experiencio aportada por el proponente, se evidencia diferencias en el valor ejecutado y la fecha de
ferminacicn del contrato entre la certificacién expedida por SRC Ingenieros Civiles SA acerca del contrato de
orden 2 - N° CCPB-016-2012 cuyo objeto es la construccion de los sistemas de aire acondicionado y
ventilacién mecdnica en el centro comercial parque Bucaramanga de obra del N° CCPB-016-2012 en el folio
143. En vista de lo anterior No Cumple debido a que lo informacién aportada no es clara, presenta
inconsistencias e induce al error a la entidad.

Documento ’ Focha de Valor final del
. terminacion contrato
Cerificacion . . 30/07/2613 $5.824.736.617
Contrato $4.707.238.205
Acta de terminacién de Obra 15/07/2013 $4.663.250.037

En cuanto a esto la enfidad se pronuncia en su numeral 3.4.3 de la siguiente manera:

<<En caso de que la verificacion dé como resultade que los documentos presentados en la propuesta son
inexactos o contradictorios, se fomardn como no presentados y el oferente serd descalificado (no habilitado) y
su propuesta no serd fenida en cuenta; independienfe de las acciones legales que FONTUR decida fomar.>>
subraya y negrilla fuera de fexto. Se debe indicar de igual forma que para acreditar la experiencia en las
actividades soficitadas como experiencia general, ef oferente aporta para el conirato de orden 1 un anexc No.
3 {documento aportado para verificar las actividodes solicitadas) el cual, no constituye un acta de entre los
consideradas en fa Nota 1, Numeral 3.4.3 en cuanto a su naturaleza o involucramiento de las partes.

RESPUESTA

El comité evaluador procedié a verificar nuevamente los documentos aportados para validar experiencia y se
pudo encontrar que el valor de la experiencia aportada por el proponente fiene "diferencias en el valor
ejecutado y la fecha de terminacién del contrato entre la certificacién expedida por SRC Ingenieros Civiles SA y
el acta de terminacién de obra en el folio 143, De la misma manera se menciona en el ofro si No. 1 que se
amplia el plazo hasta ef 28 de febrero de 2013 y el acta de terminacién tiene fecha 15 de julio de 2013,

En vista de lo anterior el Comité Evaluador decide inhabiliterlo debido a que la informacién aportada es
inexacta y presenta inconsistencias.

OBSERVACION - TECNICO - DINACOL

El oferente presenta para acreditar su experiencia general en el contrato de orden 1 una cerfificacién de obra
cuyo objefto refiere el mantenimiento de unds obras, contradiciendo af pliego de condiciones que indica en su
numeral 3.4.3 que la exigencia es presentar contratos <<cuyos objetos correspondan a CONSTRUCCION DE
OBRAS CIVILES EN EDIFICACIONES>> ademds teniendo en cuenta las miltiples respuestas a observaciones
por parie de la entidad, los contratos de mantenimiento no serdn vdlidos para acreditar la experiencia: <<
RESPUESTA A OBSERVACIONES 1, 2 Y 3 PUBLICADO POR LA ENTIDAD EN SU PAGINA WEB: se reitera lo
relacionado en el numeral 3.4.3. Experiencio General habilifante del Proponente, toda vez que los
caracteristicas del "proyecto confempla actividades de ejecucién nuevas que son complementarias a la
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edificacién existente del Centro de Eventos Valle del Pacifico. Por lo anterior, no se aceptaran la acreditacion de

la experiencia en contratos de adecuacion’y/o manténimiento y/o restauracion pdra el componente habilitante
 del procesa FNT 096 de 2015.>> Subraya 'y negrilia fuera de texto- - R IR
'Fl pliego de condiciones también es firme en seficlar que: <<El “participante ‘deberé examinar todas las

Cinstrucciones, - condiciones, - especificaciones,” formilarios, . dr_ééxos,' “Adendas y- documentos .Cddra'forios”que
hagon parte-de ésta Invitacién, fodo lo ‘cual constituye la: fuente’ de informacién para: la elabordcién de'la
propuesta. Todos los documentos de la invitacién se complementan ‘mutisamente, de tal manera que Jo indicado
en cada uno de ellos se entenderd como indicado en fodos>> subrayd y negtill fuera de texto 0 i

Asi las cosas, la entidad no puede ir en contra de sus propios actos, al contradecir una'sifacion claramente
expresada y aclarada en sus respuestas:a observaciones, la solicitud del pliego. es puntual, se requiere que el
oferents presente experiencia en Construccién de obra civil, ndtese'y entiénddse que ef termino Construccidn
“difiere del termino mantenimiento,  no _obsfdnfe lo  anterior, I entidad - fue 'enféfq‘c‘d ‘en sus respuestas o
observaciones en- indicar que NO ACEPTARIA contrdtos de mantenimiento toda vez qie la ésencia del proceso
licitatorio corresponde a obra nuevd, es decir a una CONSTRUCCION. ' RN '

El comité evaluador debe ratificarse en su evaluacion. técnica con este. oferente toda vez que en la experiencia
aportada se evidencia la acreditacién de actividades como. tratamiento o aislomiento “acdstico en muros,
quedando pendiente por acreditar la experiencia e fratamiento o tislamiento acdstico en pisos, ‘incumpliendo
lo solicitado en ef pliego de condiciones en su numeral 3.4.3: : S
<<... y que dentro de sus actividades contemple lo siguiente:

I.. UNO DE tOS CONTRATOS DEBERA EVIDENCIAR ACT{VIDADE_S -DE_INSTALAC!ON- DE ACABADOS
ACUSTICOS Y/O TRATAMIENTO O AISLAMIENTO ACUSTICO EN MUROS Y PISOS>>

Adicionalmente, el oferente presenta.para la acreditacién de experiencia del contrato de orden 1 los siguientes
documentos ' T A NS TR AEPHE R SRR
Conirato de Obra
- Modificacion No. 1 of contrato -

- Modificacin No. 2 al contrato

- Prorroga No. 3

- Modificacién No. 3 af conirato

- Especificaciones del contrato sin firmas {documento aporfado para verificar las actividades soficitadas] . .

- Acta de entrega y recibo final L O PPN R
- Certificacién del gerente de proyecto [documento:a,b_orfa&o para verificar las actividades soficitadas). -
Agqui es preciso indicar que la certificacién no consfituye un acta de entre Jas consideradas en la Nota 1,
Numeral 3.4.3 en cuanto o'su naluraleza o invalucramiento de las partes y que en esta insfancia del proceso no
es vdlido aportar un documento aclaratorio. SR : L B g

RESPUESTA

FONTUR con base en las observaciones realizadas el informe de evaluacién final publicado.-9 de marzo de
2016, procedié a revisar el contenido de la Invitacién FNT = 096~ 2015, asi como dé tedos los documentos’
que. la~integran 'y conforman, ‘encontrando . que  conforme . al. numeral.3.4.3 - EXPERIENCIA - GENERAL
HABILTANTE - DEL- PROPONENITE, - para’ resultar. habilitade - técnicamente. se . debia  acreditar,. “entre * ofros,

experiencia.en cualquiera de las condiciories del numeral 1. UNO DE OS CONTRATOS DEBERA EVIDENCIAR
ACTIVIDADES: DE INSTALAGION - DE- ACABADOS _ ACUSTICOS -Y/O . IRATAMIENTO Q. AISIAMIENTO
ACUSTICO EN.MURQS Y PISOS , es decir, en ACTIVIDADES DE INSTALACION DE ACABADOS ACUSTICOS
‘o ACTIVIDADES DE TRATAMIENTO. O AISLAMIENTO ACUSTICO EN MUROS Y. PISOS, siempre y cuanido
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dicha obra corresponda a CONSTRUCCION DE OBRAS CIVILES EN EDIFICACIONES, esto iltimo se precisé en
el respuesta a las observaciones presentadas al contenide de la invitacién, las cuales fueron publicadas en ia
pdgina web de FONTUR y SECOP para conocimiento de todos interesados y cumplimiento de todos los
proponentes.  Teniendo en cuenta lo anterior y conforme lo indicado en el ACTA ACLARATORIA DE
PROCEDIMEINTO se realizaré ajuste o la evaluacisn.

Por lo tanto, y siendo consecuentes con lo solicitado en los términos de referencia y fas respuestas o las
observaciones en donde se manifiesta que no se acepta la acreditacion de experiencia de confratos de
adecuacién y/o manteniendo y/o restauracién, no se acepta esta experiencia ya que su objeto es Obras de
reposicién y mantenimiento.
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CONSORCIO SV PERAZZA
luz.pastrana@perazzad.com

vie 11/03/2016

OBSERVACION

RICARDO PERAZA LOPEZ, en mi calidad de representanie legal del
CONSORCIO 3V PERAZZA, de manera respetuosa me pesrmito
solicitar la reanudacion del proceso FPT 096 2015 "REALIZAR LAS
OBRAS DE . ACABADOS  ACUSTICOS, INSTALACIONES
ELECTRICAS Y DE AIRE ACONDICIONADO DE LOS SALONES
MELENDEZ, COMISIONES ¥ PRENSA DEL CENTRO DE EVENTOS
VALLE DEL PACIFICO" toda vez que segin lo sedalado en el pliego
de condiciones #n su numeral 2.6.17 8 plaro para realizar
observaciones o solicitar aclaraciones a los oferentes vencia =1 9 de
Marzo de 2016 con la publicacion del informe de evaluacion definitivo

E£s preciso sefialar que la  entidad ha verificada y validado las
propuestas presentadas por cada oferente en debida forma y ha
garantizado el principio de seleccion objetiva, transparencia y debido
proceso, s por eso que esperamos que con la fransparencia que
caracteriza a la entidad y con 10$ contundentes soportes financieros,

juridicos y técnicos, se ratiﬁque o expuesto en el intorme  de
evaluacion definitivo a favor del consorcio que reprasento

RESPUESTA.

FONTUR en cumplimiento del principio de transparencia y deber de seleccién objetiva procedié o revisar las
observaciones realizadas al informe de evaluacién final publicade ¢ de marzo de 2016, procedié a revisar e
contenido de la Invitacién FNT — 096 — 2015, asi como de todos los documentos que la integran y conforman,
teniendo en cuenta lo anterior y conforme lo mdicodo en el ACTA ACILARATORIA DE PROCEDIMEINTO se

realizard ajuste a la evaluacién.

UNION TEMPORAL VALLE DEL PACIFICO 2016
Gonzalo Duran Ariza
jue 10/03/2016

OBSERVACION
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1. Observaciones respecto al Informe Final de Evaluacion

En el curso del proceso de seleccidn de la referencia y de conformidad con el

cronograma establecido en la Adenda No. 6, el dia nueve {09} de marzo de 2016

fue publicado el Informe Final de Evaluacion, el ¢
los requisitos por parte de ta UNION TEMPORAL
particular sobre su experiencia, indico: ;

ual al referirse a la verificacion de
VALLE DEL PACIFICO 2018, en

‘Pontificia Universidad Javeriana acerca det €anitrato No DJO-267-
13 cuyo objetoes la “Construccién de las dreas -acusticas’en el

edificio - de’ la facuitad -de- artes dela Universidad” por valor de:

$0.432,138.704.00 (14.638,22 SMMLV). A folio 115 Gon un Anexc
3 donde & ‘evidencian actividades de  acabado T acustico,
tratemiento . acastico y . aislamients ‘acistico  (Anexo No.3
reiacicnado en ei contrate No DJQ-267-13). A folio 128 con un acta
de entréga v recibo finai del cantréto:No DJO-267= 13.:Afolic 130
con un acta de éntrega y liguidacion de obra del contrato Mo DJO-
DB7-13. GUMPIET:  oan R DL LR

Proponentes | Cartificacionesi .- - - B Verificacion
Unién EXPERIENCIA ACREDITADA SR
Temporai o ol ; o ) NO o
Valle del CONTRATO 1. ‘Experiericia aportada ~ por - Construcciones | CUMPLE - =
Pagifico | Actsticas S.A SA Tolio 101 tén Una certificacion expedida por g [ s oL
2016 h - - edidapor i

Acﬁvidades desarroilédés

En este éonfisto §8 evidéncia la ejecucidn de actividades de-
instaiacién. de acabados acusticos y/o tratamiento o aislamienta |

ac(stics B muros ¥ pigos. ™

CONTRATO 2. Expariencia aportada por BDISMEC SA A folis 131

con una cenificacion: expedida .por SRG .ingenieros  Civiles 8A |

acerca ‘del contrato No CCPB-016- 2012 cuyo objeto ‘es la”
*Construccion de los sisternas ge aire scondicionade y ventilacion |-

mecénica en el centro comeicil Pargue Butaramanga’ por vator | e

da $4.863.250.037.00. A folic 132 con una copia del Contrato No
CCPB- 016-2012. A folio 140 con un otrosl al contrate No CCPB-
016-2012. A folio 143 con un acta de terminacion de obra del No
CCPB-G18-2012. X . .

[ie acuerdo a fa obswervacion re_cli:!da a la propuesta Unidn
Temporal Valie det Pacifico 2018, 6l comité svaluador procedic

& verificar nuevamente ol valor de fa experlencia aportada por | .

e} proponante; evidenciando diféfénciag en et valor ejecutado
v 1a: fecha.de terminacion del contrato entre la certificacion
expedida por SRC lhgenieros Civileas A acerca del contrato

‘No CCPB-016-de 'los  sistemas “de: alre acondicionadd 'y

ventilacién mecanica an & ¢centro de obra del No CCPRB-016-
2012 cuyo objeto es la “Constr iGn de los siste: de aire
acondicionado y ventilacién mecanica an el Centro Comaercial
Pargue Bucaramanga” én el folio 143. En vista de o anterior

No Cumple debido a que ia informacién aportada no és claray |

presenta inconsistencias.

La sumatoria de los contratos expresados en SMMLV & la fecha de
terminacion de la ejecucién y acreditados pare la experiencia del
oferente, s superior al ochenta (80%) del presupuesio oficial.
22.548,74 SMMLV > 5.895,56 SMMLV Cumple

De acuerdo con lo anterior, de manera sorpresiva, el proponente no fue habilitado y
por lo fanto su propuesta no s objeto de evaluacion, debiio a inconsistencias en la
dacumentacion presertada gue bajo ningn aspécto implican materialidad desde el
punto de vista de lo que 1a fregla de proceso requeria se acreditara.

Liamamos especialmente Ja atencion en el hecho de que el Informe Final de
Evaluacién no guarda consistentia con lo descrito en el Informe de Evaluacién
Preliminar publicado ef dos {02) de mdrzo, segin el cual, la UNION TEMPORAL
VALLE DEL PACIFICO 2016 cumplta con los requisitos habilitantes de experiencia
general del proponente, contemplados en &l numeral 3.4.3 de los documéntos
CONDICIONES PARTICULARES FPT-096-2015, tal como se ilustra a continuacion:
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T U EXPERIENTIA ACREDITADA

E CONTRATO 1. Experiencia aportads por Caﬁsifunmnr;s
; Acdsticas 5.A.8. & falie 104 con una cerfificacion sxpedida por ia
i Pontiticia Universigad Javeriana acercs def comtrato N° DN0 26713 cuvo |
E : &i&gmmh“ﬁmammé&%&&mmammﬁﬁ&%mde%&’
E tacultad de odes de du Universidad® por volor de § $.437 13870400

! {14.638,22 SMMLY}. A folis 115 con un Angxo 3 donde e evidencian
‘ getividades de. acabado acistise. Fratemiento adlgico v aislamiento
acdstico (Anpxo No3 eeldclonade dn el comwralo N° D30-267-13. A
Tolie 128 cun on acta de entrega v recibe final del contrale N° DID-257-
13. A folio 130 ¢on un adly ge entregs v Nouidscidn de obra dat

contrato §° DI0-267-13. Summa .

Activigades desarroiiagas
£n edte contrato so avidencia {a siefucifn de actividudes de inttatacion da
. acaﬁadﬁs 2ot ccs P60 atamients o sislemisnio acdstice &n mures v
fnidn Temporal ¢ pisos. . .
Valie dat ' Cumple
Pacico 2018 : CONTRATO 2. Experizngia aperfada por DISMEC 84 A folig !
131 conuna centiffcacion expedida por SAC Inganeres Diviies 5A asersa
def contrato N° COPBO16-2012 cuyo obisto o ke "Consbruceidn de b
siflemas de aire dcondicionage v venliacibn mecdnics 68 #f centro
commecicl oo Butmromengn® por wober de § A& 230037 00
{9.880,81 SNMLVY. A folio 132 con ung sopia def Contrale N° GUPB
$16-2042. A folin 140 con on otrogl af conpato N° COPB-OIS28412. A
[ folic 143 con un atl3 de leomingribn de obra deb N° COPB016-2012.
P Cum pic '

: Actividzdes desarrotiadas
i £n este contrale se evidentia ta ejecucitn de ackv iades de érzmias: G g

b siglemnas de aire acondigionade, - Cumple.

La suimaforiz de in% conlator expresados @n SMMLY 2 12 fecha de
terminacidn de la sjecucidn v acreditades para la experencly del
olerente. es superior af ochenis {80%) doi presupupesto oficial, 22.548.74
SMMLY > 5,995,568 SMIMLY Cumple

EVREDIESICIA KONEMTYAMA

Tal como se extrae de lo anterior, dentro del Informe Preliminar, el proponente
UNION TEMPORAL VALLE DEL PACIFICO 2016, no fue advertido sobre el
presunto incumplimiento de los requisitos habilitantes, razén por la cual, no allegd
aclaraciones o documentos destinados a subsanar los requisitos relacionados con
su experiencia, tal como sucedié con los demas proponentes en el desarrollo del
proceso de seleccidn.

De acuerdo con lo dispuesto en las CONDICIONES PARTICULARES de la
invitacion abierta a presentar propuesta, FONTUR solicitaria aclaraciones a las
propuestas y concederia un plazo a los proponentes para que se pronunciaran
sobre las mismas, tal como se describe en el numeral 2.6.17, veamos:
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“2.6.17. Solicitudes de aclaracion o complementac;on Hasta. antes de lafecha
prevista en el cronograma para el traslado de los resultados de las
evalugciones, FONTUR podré- solicitar aclaraciones a- Ja propuesta. En fa
solicitud concedera un plazo para las respuestas ¥ §i. fuere necesario podréd -
aplazarse la. adjudicacion, previa.informacion a. todos los proponentes. En
hingdn caso la aclaracion podré dar lugar a modificar o mejorar la propuesta. .
En caso de _que Ia aciarac;én me;ore la propuesta presentada esta sera
rechazada B : o _ L

Sin embargo, contrano alo. anterlor FONTUR se abstuvo de realizar las
observaciones respecto al cumpllmsento de la expenenc]a por parte de la UNION
TEMPORAL VALLE DEL PACIFICO 2016 dentro de las oportumdades establecidas
en el proceso para.tal finalidad, y. solo hasta el dia. 9 de marzo, ad portas de
seleccionar al contratista, informé al-proponente: algunas: observaciones respecto a
la certmcaczon de experlenc:a suscnta por SRC iNGENIEROS CIVILES S A .

Lo anterior despOJo al proponente de su- oportun:dad para subsanar eE requnsnto
habilitante y lo puso en condiciones inequitativas - frente a los'demas proponentes -
que participaron dentro del proceso de seleccion. En este sentldo es claro que en
contradiccién con los* principios de: ‘buena fe, pubhc;dad seleceion objetwa y
transparencia, contempiados dentro- del - MANUAL DE CONTRATACION de
FONTUR, el proponente’ UNION TEMPORAL VALLE DEL PACIF!CO 2016 no tuvo
oportunidad para subsanar o aclarar las inconformidades respecto a su experiencia
y su propuesta fue excluida por razones y cntenos que no se-ajustaban a las -
condiciones propias del proceso :de seleccion. El ‘numeral 1.5 -del Manual de
Contratacion se refiere a los anteriores prmmplos en Eos sugu;entes termanos

1.5. PRINCIPIOS ORENTADORES' S
Las normas y procedimientos que establece el pfeseﬂ?e Manuai ¢ fegsrun por ies s:gmanfes prmcrpsos

A, BUENA FE: Es aqiel que exige de los conlralistos, oferantes, interesados, lefcaros y o
- FONTUR sjustar sus comporiamientos ¢ una. condue:;ra honesta y iwi ‘de manaera que dumm ST

o . el proceso de selsccion ningunt de los partes incurra en error por cousode fo otra y que en _3 _
: . la ejecuritn del contrale, cczc’ta pﬁﬂe ;meda obtener Ecs Emah&ad pfewsm ai momen?o de smcnor e
o _'ei proceso commcmai R : _ ol
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E. PUBLICIDAD: FONTUR promoverd fa pﬂﬁtcap@c:on de todos los inferesados en los procesos
de confratacidn que éste adelante, pare tal efecto, publicard en su pégina web, osi como
mediante enlaces en las poginas web del Ministerio de Comercio, Indusiria y Turismo y/o de
Fiducoldex $.A., y en dilerentas medios de comunicacién o divulgacién, el proceso de
contratacion para ef conecimiento del piblico en general y lo parficipacion de distintos
oferentes, dependiendo de lo noturalezu, objelo y cuontio del mismo. Sin perjuicio de lo
anterior, los procesos de contratacién establecidos en este Manual se publicardn en o
SECOP como entidad con régimen especiol.

F. SELECCION OBJETIVA: FONTUR seleccionard a los contratistas obedeciando o criterios

objetives enmorcades en principios razonables y colificables, sin lener en coento condiciones

. subjetivas. La seleccién obietive se desorrolloré o través de los criterios de seleccién que se

establezcan en lo invitacidn o presentor propuestos, los cualos se revisardn en of seno de un
Comité Evaluador que realizaré las recomendacionas pertinentes, segin corresponda,

G. TRANSPARENCIA: los propuestos se seleccionordn de manero objetive, gorontizendo un
frato igual o todos los oferentes, por o que FONTUR dejord evidencio documentol de las
wctuaciones y decisiones surfidos en el corso de los procesos y corresponderdn ol cumplimients
u cbservancio cabal de todos los principios anles mencionados,

Asimismo, el Manual de FONTUR al referirse a ios criterios de habilitacion y
calificacion,  establece que los requisitos que verifiquen las condiciones del
proponente, como sucede con la experiencia general del mismo dentro del proceso
del caso concreto, podrén ser requeridos en condiciones de igualdad y publicidad
para todos los proponentes en la oportunidad fijada en la invitacion o cuando asi lo
requiera. Expresamente el numeral 4.2 del Manual de Contratacién dispone: -

4.2. CRITERIOS DE HABILITACION Y CALIFICACION:

Los criterios hobilitantes vy de colificocién de los propuestos, se fijamn en lo invitacién; la mejor
pmm}esm serd aquella que thengc &l m{xyor punioie Seqw"i Ees eritarios de evalvacidn estublecidos.

No podré rechazorse wna propuesio por lo dusencia de reqmsx?c)s % lo folio de documenfos que
verifiquen fas condiciones del proponenie [Requisitos Hobilitantes} y que ne constituyan fos factores de
evoluacion o calificacion establecidos por FONTUR en lo Invitacion;. tales requisitos o documentos
podrén ser requeridos por FONTUR en condiciones de igua!ciod y publicidod pora todos los
propoientes en lo oportunidod Hiada en la invitacion o cuando asi se requierc. Sin perjuicio de lo
anterior, serd rechozada lo oferta del proponente que dentro del téming etofgadcr paro subsonor, no

responde o requerimiento que realice FONTUR.

En ningon caso FONTUR podra permitic que se subsone lo lalio de capacided poro presentar lo
propuesto, ni que se acrediten circunstancias ocurrides con poslerioridad ci cigrre del proceso, asi
come Eampcm que se odicione o me;ore &l contenido de o ofeno

En las invitaciones que tengan por ohjeto fo canffcsmcmn d& consuimncs no se ?endm como criferio de
colificacion, la olerto econémica.
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UT VALLE DEL PACIFICO 2016 - S o N

En |gual sentldo dentro del documento CONDICIONES PARTICULARES del
proceso de selecclon se establece : o

: "1 2. 2 Naturaleza de esx‘a mwtacron

Para efectos del fin propuesto se recomlenda a !os proponentes revisar ef
- presente documento para evitar incurfiren’ inhabilidades, incompatibilidades,
o mcumplrmfento de fcs requ:s:tos ex:g!dos toda vez que contrenen los
por parte de los proponentes que partrc:pen en Ios procesos de contratacion
adelantados ‘por FONTUR. Las propuestas presentadas ‘conforme se
_ establece en este documento, constituiran Ja. base para la elaboracion y
o suscnpcrén del respectivo; contrato derivado del proceso de contratac:on bajo
- la modatidad de invitacion abierta a presentar propuestas con el proponente
que resulte favorecido se suscrtbira ei confrato denvado mtentras no se
estab!ezca regla en contrar:o '

FONTUR dara prevalenc:a al pnnciplo de Buena Fe contemdo en e!-_
. arti¢ulo 83 de la Constitucién Politica Nacional. En consecuencia, todas .
- aquellas observacmnes quie aleguen el presunto incumplimiento. enlo.-
" ‘descrito en:las - presentes ‘condiciones, deberdn acompanarse de. -
documentos con los cuales se desvirtué la presuricién de Buena Fe de-
la que gozan los proponentes La naturaleza de fa presente invitacién es
publica y se rige por los procesos, procedimientos de, FIDUCOLDEX vocera
del Patrimonio Auténomo FONTUR y el Manual de Contratac:én de FONTUR
ef cua! puede ser consultado en. ia pagma www fontur com. co.”

De con‘formsdad con to antenor es claro que el proponente UN!ON TEMPORAL
VALLE DEL PACIFICO 2016 solo podla ser. inhabilitado - del proceso: una.vez se
probara que mcumpira con Jas condiciones de experiencia requeridas, garantlzando
su oportumdad para aclarary subsanar los requisitos habllttantes en cond;czones de
:gualdad y en consonanma con ei pnnmpso de buena fe :

2. Aclaraciones respecto a Ia certlfzcacuon de expenenc:a expedlda por SRC
INGENIEROS CIVtLES S.A. '

Ahora blen una vez expresadas nuestras mconformtdades con ei lnforme de
Evaluacion Final y particularmente con el ‘actuar.de. FONTUR en el proceso de
seleccion, procederemos a realizar las aclaraciones correspondtentes sobre el
Informe’ de' Evaluacion, las cuales demuestran el cumplimiento de fa_experiencia
general habilitante por parte de la UNION TEMPORAL: VALLE DEL. PAC!HCO 2016,
tal como se explicara:’

En este sentido, respecto a las observaciones sobre las diferencias entre la
certificacion y el acta de finalizacién del Contrato de Obra No. CCPB-016- 2012, se
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aclara que estas inconsistencias se derivan de que la certificacién contenida a folio
131 de la propuesta, corresponde a la experiencia de DISMEC S.A. obtenida en la
ejecucion de varios contratos desarrollados en el marco del Proyecto “Centro
Comercial Parque Caracoli”, dentro de los cuales se encuentra el Contrate de Obra
No CCPB-016-2012 cuyo valor corresponde a $4.663.250.037.00, tal como consta
en el acta de terminacion de obra del mismo allegada con la propuesta.

En efecto, de analizar conjuntamente las actas de terminacién de obra de los 4
contratos, se puede verificar que el valor total ejecutado por DISMEC S.A. en el
Proyecto “Centro Comercial Parque Caracoli”, asciende a la suma de CINCO MiL
MILLONES OCHOCIENTOS VEINTiCUATRO MIL SETECIENTOS TREINTA Y
SEIS MIL SEISCIENTOS DIECISIETE PESOS $5.824.736.617 y que la fecha de
finalizacion de la totalidad de las obras fue el 30 de julio de 2013.

Por lo tanto, no se trata en realidad de una diferencia entre los valores o el plazo de
finalizacion de las obras, pues la certificacion acredita no solo la experiencia de
DISMAC obtenida en la ejecucion un contrato, sino la experiencia obtenida con el
mismo contratante en la ejecucién de tres contrates y una orden de compra, de los
cuales, solo uno fue presentado dentro del proceso INVITACION ABIERTA A
PRESENTAR PROPUESTAS No. FNT-096-2015 para acreditar la experiencia del

- proponente UNION TEMPORAL VALLE DEL PACIFICO 20186, esto es, Contrato de
Obra No CCPB-(16-2012.

Con el propésito de respaldar lo afirmado, se aporta nuevamente la Certificacion
expedida por SRC INGENIEROS CIVILES S.A. de fecha 28 de agosto de 2014,
_junto con las actas de terminacion de obra de cada uno de los contratos ejecutados
dentro del proyecto “Centro Comercial Parque Caracoli” e igualmente se adjunta a
fa presente una comunicacién suscrita por DISMEC S.A.S en la cual se explica lo
anterior y se manifiesta que la informacion podra ser confirmada con el cliente SRC

INGENIEROS S.A.

Lo expresado, es ademas consistente con el Formulario-8 Experiencia del
proponente aportado a folio No. 100 de la propuesta, dentro del cual se relacioné
como experiencia del proponente, el contrato suscrito con SRC INGENIEROS
CIVILES S.A. Contrato de Obra No CCPB-016-2012, cuyo valor asciende a

$4.663.250.037.

3. Solicitud

De conformidad con lo anteriormente expuesto, se solicita amablemente se tengan
en cuenta las aclaraciones formuladas y en razén de los principios de igualdad,
buena fe y seleccion objetiva, se modifique el Informe de Evaluacion Final en el
sentido de habilitar al proponente UNION TEMPORAL VALLE DE PACIFICO 2016.
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‘COLOMBIA F DUCOLDEX

TATRA GOLOMBEANA HE CAMGR 1o EATERMOR 5. 3

Lo anterior, considerando que las inconformidades y observacmnes propuestas no
‘modifican el ' cumplimiento” por ‘parte de la- UNION TEMPORAL - VALLE DEL -~
PACIFICO 2016 de los requ;sztos y las ccndmzones materaaies deE proceso de
selecmon

4. Anexos

Con el proposato de soportar Ia antenor sohce’md se ailegan con 1a presente' -
comumcamon Ios S|gu1entes documentos : B S R R

1 Comumcac:on expedlda por DISMEC SAS donde aciara !aS{_'
“inconformidades ‘dela certlfcac:on expedlda por SRC ENGENIEROS;;*'
. CIVILESSA. = .
2. Copia del: formuiarso No. 8 de la propuesta presentada por la UNION

- TEMPORAL VALLE DEL PACIFICO 2016.

3. Copia de la certificacion expedida por.SRC lNGENIEROS CIVILES SA
~sobre el proyecto. “Centro Comercial Parque. Caracoh e ;
4. Copia-de las actas de terminacion. de obrade los contratos ejecutados dentro- L
: del proyecto “Centro Comercial Parque Caracoh .

RESPUESTA

El comité evoEucdor verificé riuevaments todc:s las ofertas presentadas con K fm de dor respuestc a fodas las
observaciones presentadas y teniendo en cuenta los principios de igualdad-y seleccion obiétiva, dichos Gjustes -
se verdn refle|ados en la evuluamon correspond:ente

Se pudo encomrar que el vcxlor de lo expenencm cportocic: por ei proponeme en !a cerhhcocmn presentadc
fiene diferencias en el valor e;ecufqdo $5.824.736.617 y octa de terminacién $4.663.250. 037, igualmente la
fecha de terminacién del contrato entre la cemﬁcuc:on expedzda por SRC Ingenieros ¢ ‘Civiles SA dice Julio 30 de
2013y el acta de’ terminacién de obra rezd- 15 de julio 'de 2013, en el folio 143. De fa misma ‘manera se
menciona en el ofro si No. 1:gque se ampliael plazo hasta el 28 de Febrero cie 2013 y ¢l acta de ferminacion
ilenefecho1ﬁdeiuhod62013 - i R :

En vista de lo anterior el Comité Evoluador deade mhabllatorlo deb:do a que la :nformucuon aportddc: es
inexacta’ y presenta. inconsistencias.- I : :
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. COLOMBIA B

CONSORCIO SV-PERAZZA
juz.pastrana@perazzad.com
mar 15/03/2016 10:59 a.m.

OBSERVACION

Acogiéndonos al principio de TRANSPARENCIA Y DEBIDO
PROCESQO, queremos reforzar nuestros anleriores comunicados,
donde es clara la intencién de brindar los argumentos de peso, que
seﬁalan al CONSORC%Q SV PERAZZA, como fnico vy legitimo
@ 18 06-2018, de igual manera queremos
' recordar que los plazos yténmmos de analisis, revision y evaluacién de
las oferfas ya_vencieron y que ia oportunidad de aclarar las
propuestas segun los pliegos de condiciones, ¢ manual de
contratacion y las condiciones particulates, no se puede brmdar en
esta instancia donde la enudad va dio trasls 5 : '

Ias eveluaciones, mucho menos puede FONTUR pemnitir adiclonar,
mejorar o modificar las ofertas en cualquier aparte de estas.

Queremos sefialar jos motivos por los cuales la entidad
equwccadamente suspendto el prnceso de sslecoion:

-Queremos sefialar ios motivos por los cuales la  entidad
equivocadamente suspendité el proceso de seleccién:

1. Para dar respuesta a observacionss EXTEMPORANEAS
presentadas al informe definitivo :

. 2. Para verificar y validar las propuestas (termino que vencid con el
. Yraslado de la evaluacién definitiva)

3. : Para vahﬁar 1 informmacion snmlmstrada por los proponenies que
presentaron observacion al informe definitivo (@l plazo para aclarar ya
yencie, adicionalments, cuaiqmer dccumento que 86 ad;unta en esta
etapa del proceso estaria gg ofrecimie
iniciad incurriendo en causal de rechazo)

4. Para garant:zar el -pdnc;p;o de SELECCION OBJETIVA,
TRANSPARENCIA Y DEBIDO PROCESQO (agul nos permitimos
generar las siguientes preguntas: ;fduién esta sabveuuardando
esiop mincipios a faver del CONSORCID 8Y PERAZZA?, Si luego
de un tiempo prudencial de analisis y evaluacidn juiciosa, la entidad
acerfadamente sefiala al CONSORCIO 8V PERAZZA como legitimo
adjudicatario ;Como nos estan garantizando que no eslén siendo
vulnerados nuestros derechos a ostentar un titulo ya adquirido?
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Témminos de Referencia y obluvo el mayor punta;e convirﬁéndose eni' .
ia propuesta mas favorable ) para ia eﬁiidaci s

RESPUESTA

FONTUR durcmte todcs las efapas de !a mvncu:lon hc garcnhzado a fodos ios mterescdos en. _la invitacion FNT-
0962015 fos principios. de seleccion. obiehvo, tranqu encia'y debido proceso, es asi com _' anfe un error en
cualquier etapa debe verificar los.trémites surhdoa razén. por. Ia cual:ante: observac:ones ol mforme final que
puedan demostrar un- yerro.en: ic evc!uacnon emlte unacta de suspens:on con ei fir: de versf:car lo sefialade por
tos proponemes ' : i SRS ' :

£s importante mencionar. que. 105 Informes de Evaiuamon son. cctos de tramtte en, el proceso de seleccion por lo
que son susceptibles de ser modlﬁccdos antes’ de la ad;udncacmn teniendo en cuenta que el acto de Seleccidn
es el acto creador dé derecho y por lotdnto no modificable, que refleja la acepta cion: de la propuesta en

concordancia con las condxcuones de los términos de Ec: mwtacnon ml'como io ho sostemdo la” Corte
Constitucional: - : il

“I...] Entre los actos administrativos definitivos que se presentan en el trémite de la licitacién piblica se reconocen, entre
otros, las siguientes: . la.Resolucidn. de. apertura;. ‘el pliego de condiciones;.el acto. de rechazo de propuestas, el acto que
declard desiertd lg licitacion y la resolucién de adjudieacion, .- R -

El Consejo de Estadlo, en-senténcia previamante citada, distinguid fas distintas edtegorias de dtos que pueden proferirse en
un proceso licitatorio, aclarando cudles de ellos son actos adminf’sfr_qﬁv@_s__d_efinfriv'os.-;l:'_n sus ;p_rbp‘r"ds‘ :pan'abras‘, manifesté:

“Ademas, y consecuenfemenfe con. fo expuesto encontrcmos aclos adm.'mstrahvos, como ef flamiads - o ficitacidn, la
admisién, la exclusion del oferente; lo recapcidn de propuesfas, A adfud:cacron y:si-8l procedimiento décontratacion fuere
el concurso, los ejemplos podrian ser: el lamado @ concurse, la admisién, o cprobcrcnon el nombramiento, efc. Por ofro
parte, tienen cardgter . reglamentario, parcra!menre el: phego de condiciones; n'os bases deliconcurso, y.en un fodo, el

reglamento de conlrotaciones del. Estado: aphcab.'e ol icaso.: Por ‘tiltimb: son s defa- adminisiracion, los

informes, dictémienes; proyecros, ‘valoraciones de anfecedenfes efe:; hechos dé g admlmsfmcron o ac#uac;on material de
recepcion de ofeitas, pubhcactones, anURCios; reg;sfros efc.. ( }’ (negnllc: subruyudo fuerc de tex!o}

Asi las cosas, en el evento que la entidad Vts!umbre ya sea por cuenta propia o por Ios observocuones de los
proponentes errores. en ‘el proceso deben venhcqr y gorunhzar los prmc:p:os de transporencm seteccmn
objetiva y debtdo proceso R : TR

Todas las uctuocsones que se hcm cdelcntado dentro de ic: mvatacnon FNT 096 20?5 se hon hecho de manera
plblica a todos Eos proponemes ‘es asi como todos los documen?os e

itidos han sudo pubhcados en la pdgina
de FONTUR y del SECOP, y se Ees'hc dudo la: opoﬂumdqd @ fodos. de formular i inqui tudes. sobire los mismos,
cumpliendo de es!c anera,con el pnncrpto de tronsparencm en concordancuo con. io daspues!o por el Consejo
de Estado, asi: -

1 Corte Constitucional - Sentencia T-442/14
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B FIHOUSLAH A COnOMBIAMA IFE COMIROIT EXTERIOA 2. 4.

“(...] El principio de transparencia persigue la garantia que en la formacién del contrato, con plena publicidad de las bases
del proceso de seleccién y en igualdad de oportunidades de quienes en &/ participen, se escoja la oferta mds favorable para
los infereses de la administracién, de suerte que la actuacin administrativa de ia contratacidn seq imparcial, alejada de todo
favoritisme y, por ende, exirafia o cuchwer factor palitico, econdmico o famifior.

Por consiguiente, este principio dplicado a la confrafacién publica, excluye una actividod oculta, secreta, oscura y
arbitraria en lo acfividad contractual y, al contrario, propende por una seleccién objetiva de la propuesta y del
contratista del Estado para el logro de los fines de la contratacisn y la sarrsfocaon de ios infereses colectivos, en los trminos

del articulo 29 de la Ley 80 de 1993, en forma clara, limpia, pulera, sana, ajena a consideraciones subjetivas, libre de
presianes indebidas y en especial de cualquier sospecha de corrupcidn por parte de los adminisiradores y de fos particulores
que participan en los procesos de seleccidn contractual del Estado. {...)? (Subrdyade fuera de fexto)

FONTUR ha dado cumplimiento al principio de seleccisn obietiva toda vez que los propuestas se evaluaron de
acuerdo con las condiciones establecidas en la gque la Invitacidn Abierta a presentar Propuestas No. FNT-096
de 2015, las cuales fueron aceptadas por los proponentes al momento de presentar su propuesta y con la
solicitud de aclaraciones respectivas. De acuerdo con lo anterior, al ser las respuestas a las observaciones
documento vinculante, parte de los términos de la invitacién y del proceso de contratacién, la evaluacion que se
emite en virtud de la aclaracién del procedimiento constituye una accién que garantiza el cumplimiento de este
principio, al ajustor la evaluacién a las condiciones del proceso, debidamente sustentada conforme los
documentos presentados por cada una de las oFerfcs sin margen de subjetividad en concordancia con fo
dispuesto por e Conse|o de Estado, asi:

dara detallada y concreta én los respectives pliegos de condiciones, cuadernos de requisitos o términos
de referencia, o en el andlisis previo a lo suscripcién del contrate si se trata de contratocién directo, huscando
con ello cerrar la puerfa o cualquier arbitrariedad en la decision administrotiva de seleccidn. Con este mismo propésito ka
prenombrada disposicidn establece que la favorabilidad de lu propuesta no puede obedecer o factores
diferentes de los enunciados en los referidos documentos contentivos de requisitos y condiciones o

fundamentada excluslvamenre en a!guno de ellos o en la sola'y simple consideracién del mds bojo precio o menor

plozo ofrecidos. ™

De igual forma, siempre se ha garantizade el debido proceso a todos los proponentes, es asi como la invitacién
se desarrollé con las efapas que permitieran o los proponentes conocer la Invitacién Abierta a presentar
Propuestas FNT-096-20135, se otorgd un término para la presentacién de observaciones a los términos de la
invitacion, la revision de propuestas y presentacién de observaciones af informe de evaluacién, asi como se
recepcion las observaciones extempordneas realizadas of informe de evaluacion, las cuales una vez revisadas y
analizadas, permitieron ajustar la evaluacion de manera previa a la seleccidn, actuaciones de FONTUR que
evidencian la gorcnhc de este prlnClplo en concordancia con lo dtspuesfo por el Conse|o de Estado, asi:

(...} los derechos al debide proceso y sus corolarios de defensa y de contradiccién, segin lo establecido en el articulo 29
de lo Consfitucion Politica, rigen en los procedimientos administrativos =sancioriatorios o no-, mandalo éste que consfifuye un
avance significativo en lo defensa del civdedano y que en el ambito de la _contratacién tiene especificas
manifestaciones, como_por ejemplo, cumplir y observar las formas propios de los procesos de seleccién, medianie el
desarrollc de efapas ioxativas que aseguran la seleccion objetiva de la propuesta mds favorable; no dilatar

2 Consejo de Estado. Safa de lo Contenciose Adminisirative. Seccién fercera. Consejera Ponente: Ruth Stella Correa Palacio. Bogoetd, D.C, 3
de diciembre 2007.

? 1bid
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m.rusnﬁcadamenfe el procedimiento y cumplir con fos fermmos precl'uswos y perenronos ﬁ,lodos vai‘uur los ofre imiento
de ac rdo con re las usfas cl‘aras b ehva monvar por J‘a odmfms#rarﬂon U ocruac:on y d‘arl'a o conocer'

mismos, efc., deberes todos estos que se ihvolicran en'los prmcnpras de fransparencm economia 'y seleccién ob;enva que
serdn posf@normenfe exp.'rcados [Subruyu y negnto Fuem det ?exro}

Finalmente FONTUR cciorc que snendo los mformes actos de trqmlte ‘que no otorgan un derecho sino como se
dl;o cmteraormente umccxmente el ‘acto de dd;udlcac:on procedlo ala’ expedncuon de un dctd” qclarctona del
praceso con ‘el fin de que fueran rewsodos los documentos expedldos en Ic; invitacién sin que exista alglin error
y de esta manera poder. emitir un actq de selecmon de manera_que quien resui!e selecc:oncdo pueda ser

salvaguardado en sus derechos.

OBSERVAC!ONES A I.A PROPUESTA DE DINACOI. 5. A

_'Sugerlmos a Ea ent:dad ratlﬁcar su posmién frente a la oferta-'_'-_- o
presentada por la emipresa’ D!NACOL en'cuanto a la condlcré)n de NO o
' -'CUMPLE por los motwos que 'se exponen a contmuacmn D e

'Hespecto al contrato de orden 1 presentado para:la: acfeditacién de la’
experiencia general se debe indicar que ‘es évidente, que el mismo " -
fiene un objeto CLARO, el cual ‘es: ‘“obras de. reposicion. v
mantenimiento de cubierta de las instalaciones de la empresa de
i licores .de-Cundinamarca’ temendo en cuenta fas multtpies respuestas-_ '
-.fadas por la. entidad; esta obra por:ng terer por: objetola gjecucion.. -
“de_obra_nueva -‘NO: PUEDE SER -TENIDA -EN: CUENTA para-fa =
evaluacion de-la:oferta; en esta instancia queremos’ referencaar os
. /enfaticos: comunicados de. ja :entidad; los cuales a- todas luces
.. -.restringieron la. partsmpaclén (e :muchas: empresas mteresadas en el :
- .. proceso, quienes juiciosamente generaron obsewacnon ata: t;mtamén Yo
que recibieron una respuesta opoﬂuna pero negatlva a su peticion de -
valer contratos cuyo objeto fuera la adecuacion y/o mantenimiento y!o
- restauracion y/o construccion de-obras’ csvﬂes ‘en Edificaciones, nos
- permltamOS reiac:onar una de las petlcaones mencsonadas '

- Teriendo en citemia of ebfelo e conlato, e permite solicitar. que para acreditar 1. e.agaewem:fa wat

| proponente sesn lenlios en_cuenta conais que tengan por. objets ADECUACION . Y70
WMANTENIMIENTG Y/O BESTAURATION Y/0 CDNSTRUGEION Tt GERAY CIV?LﬁS EN :
EDIF) ECAEL’!ONES Ggue ;.unpian oan ;!as mrxfxm G ydas Mmadas o 54 nigreval 3.4.3 :

Tal como o ;ndlcamos a contmuaceon se retac;ona pantallazos de !as
respuestas ofrecidas. por.la entidad- dentro..del. proceso en asuntoy.
- donde se brinda argumento solido para NO VALIDAR la expenencua-
- ;del proponente DlNAGOL :
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PO MIDUCIAMA EOLOMBIANA IIE SDMERCID ENTERIOR &, n.

RESPUESTA A OBSERVACIONES = A LAS CONDICIONES
PARTICULARES DEL PROCESO FNT-096-2015:

RESPUESTA 5. Do scuerdo 8 su observacion a o inviiacion aiiena FNT — 094 de 4015, se rellers
i reiasionada en el sumerat 3,43 Fxperiencia Genersl Haniltante del Proponenle, pems e
ds:md wrkon e i expeiencia ode ver gus las caracterisiizas ded proyecio condempls sohividades
i pueVE ue e complemenianiel 8 la edificecion exisienie def Ceero ge Bvenios Valle
For o arferier, no se stepdarsn o aoediacion de le oexperiencia en confraios ds
restaracion pans of componande habilitars ded procese FNT . 096 de 218,

Er} Gostaris I anterior v U acuatdo & sy obsesvacion o la invitacion abioria F8T - 096 de 2015,
s o relacionadn 20 of romerat 3,33, Experiancia Generst Henitlate del Proponente, ioda
s cotmcierticas dol prowecio contempla sciividades de BjECUCiOn BUBVAS GuE 509
riarias 8 i ediicaniin exdslanie dol Centrd de Duenins Valle det Pecifico. Por o ankerior,
i se aceolatan ia acrediacion dp la experienciz en covlralos de sdecuacion /o mantnimienie
¥/ 0 restaaracitn para o componete habillans del préosse FNT — 096 de 2015,

20/01/2016:

Mo obstabie lo anterior, De acuerds a su miaﬁ & la ivitacion ahiesta ENT - 096 de
2018, e reliera io relacionsto en of numerel 3.4.3. Dxpeviencia Gengral Hanilltlante det
Proponente, ners s acreliacion de lo experiencis inda vez que les caracterisicas ded
eroyecky contempla aclividades de ejotuckin ruevas dque son complementadas 8 o
edificacion axistems o Uendro de Fvenins Valle del Paclfico. Por o anterior, no se
aceparan la acediacion de |z experienciz en contalos de resiapracitn para el
cornponente habitiante del grocsse BT - 096 de 2015, )

hio ahstable o amerion, {8 acreditacion de la experiencia para las aclividades sehaladas
en g numeral 3.4.3. Experiencia General Habilitante del Froponente, debersn demoslanse
en axime dos {3} contralos ejectades y terminados, de manera previa al ciarre ¥ enirega
de propuestas, cuyos objel o alcance corgspordan & CONSTRUCCION DE OBRA
CIVILES BN EDIHCACHIRES, enfisrdase que as cuslguier Upo comshucclon que sea
sdifteacion,

De scierdo & lo relacionado en o ardiculo 41 del Deretn 763 de 2009, hace roferencis a
i fipos da obra de Bienes de interes Culkaal - BIC, por 1o que aclatamos que of Cenlro de
Fventos del Yalle el Paciiico no se entuenira clasificade como Blen de Interes Colural, Sin
embargo, e manifiess ias acividades nusvas 3 efetular comesponden a oplimizar as
conddiciones acasticss vy complameniarias 2 1o edifioacicn existents, mas ng son golividades
para recupersr ¢ saton Melender. espacio donde se gjenwiaria ia mayorias de ios fems.

Por o amerior, po se aceplaran I3 acreditacion de ia experiencia en conlralos de
restmracion pata & componenie habiarie ded proceso FRT - 094 de 2015,

Ahora bien, el oferente no pusde aludir desconocimiento de lo exigido
en el pliego de condiciones, en ¢l manual de cohtratacién y las
condiciones generales de la entidad, en cuanto a la obligacidn de estar

enterado de las aclaraciones al progeso:
CONDICIONES GENERALES REV 02 SEPTIEMBRE 2013:
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CAPH’ULO 3- ﬂsl. mmmm "{ su OFER‘!‘A -
3.1 gzsam:smumn m m smmcm DE m mmuﬁsm

tos propoﬁantes deberén einbnwr por 50 cuénta y nesgo la pmpuesim de acuercio
con Io solicitado en ¢ presente. documento y en los términos de re?erema
documentos que Formmmn porte »megmi del respechvo confmrc:

Con la presentacién de fa ofera, el proponente mcnaftesia que asiudié el presente y

fodos 16s decumentos de 1o nvilacian, que OBV - 1GS aclaraciones sobre ias

| estipulaciones que haye considerado incieras o dudosas, que conace la naturaleze
deios. tmbagos, $i3.costony su Hempo &e ejecucion; que formuld su ‘oferta de manera
libre, seria, precisa y coherents, y que ademds, se acoge o Jos dictades del mantol
de contratacion de de la entidad 'y demds notios complementarics.

Asi las cosas, la entidad no_puede ir en contra de sus propios
actos, al contradecir una- situacion-claramente: expresaday aclarada
en sus respuestas a observac;ones ia sol:cntud dei piiego es puntual,
se requiere que el oferente presente expenencsa en:Construccion de
obra civil, notese y em;endaﬁe que e! termtno Construcm(m d:fsere del
termino mantenimiento, '

RESPUESTA

FONTUR con base en Ias observaaones rechzadcs el mforme de. evuluocaon fmal pubhcado 9 de marzo de
2016, procedié a revisar el contemdo de la Enwtumon FNT = 096 2015, asi como de todos los documentos
que la integran 'y conforman, “encontrando  que conforme ol numeral 3.43. EXPER!ENC!A GENERAL
HABILITANTE DEL PROPONENTE, para resultar habilitado técnicamente se debia acredntor entre ‘ofrcs,
experiencia en cuciqutem de las condictones “del numeral 1L UNO DELOS CONTRATOS DEBERA EVIDENCIAR
ACTIVIDADES DE - INSTALACION - DE _ACABADOS ACUSTICOS Y/O TRATAMIENTO O " AISLAMIENTO
ACUSTICO EN MURQS. Y PISOS , es decir; en ACTiVEDADES BE INSTALACION DE ACABADOS ACUSTECOS
o ACTIVIDADES DE TRATAN\IENTO O AiSi_AM!ENTO ACUSTICO EN MUROS Y PISOS siempre y cuando
dichd obra corfespondcl a CONSTRUCCION DE OBRAS CIVILES EN EDIFICACIONES, esto tlfimo se precisé en

el respuesta a las observaciones présentadas al contenido de la-invitacidn, los cuales fueron publicadas en la

pégina web de FONTUR y SECOP para conocimiento de’ todos ‘inferesados y ‘cumplimiento de todos los
proponentes. Teniendo én cuenta lo anterior y conforme lo mdlccdo en el ACTA AC!_ARATORIA DE
PROCEDIMEINTO se reohzcra cqus!e ala evalucc:on -

Adtcmnalmen‘ce e oferente presenta para la’ acred&tamén de
experiencia del contrato de orden 1 los siguientes documentos :

- Contrato de Obra
- Modificacién No. 1 al contrato
- Modificacion No. 2 al contrato
- Prorroga No. 3

- Modificacion No. 3 al contrato

- Proroga No. 5
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- Especificaciones del contrato sin firmas (documento aportado

para verificar las actividades solicitadas)

- Acta de entrega y recibo final

- Certificacion del gerente de proyecto (documento aportado para

verificar las actividades solicitadas)

Agui es precisc indicar gue la certificacién no constituye un acta de
entre las consideradas en la Nota 1, Numeral 3.4.3 en cuanto a su
naturaleza o involucramiento de las partes y que en esta instancia del
procesc NO ES VALIDO APORTAR _UN__DOCUMENTO
ACLARATORIO, ademas las especificaciones contratadas (las cuales
carecen de firma) solo hacen referencia a una actividades inicialmente

pactadas, pero NO_comprueban la efecucion v el recibo de las

mismas a satisfaccion_del contratante, asi las cosas de NINGUNA
manera el oferente puede eniregar un documento demostrando la
ejecucion de dichos ftems puesto que MEJORARIA Y ADICIONARIA
su ofrecimiento, el cual en el momento preciso det gierre no ostentaba
la condicion de habilitado en la capacidad técnica.

RESPUESTA

DUCOLDEX

. FIDAICIAI A COLOME AR B SOMSICIT TKEORISE £, i

El comité evaluador verificé nuevamente todos fos documentos y ofertas presentadas con el fin de dar respuesto

o todas Jus observaciones presentadas y teniendo en cuenta los principios de igualdad, seleccién objetiva y

transparencia, dichos resulfodos se verdn reffejados en la evaluacién correspondiente.

OBSERVACION UT VALLE DEL PACIFICO

Sugerimos a la entidad ratificar

su posicion frenteé a la oferia

presentada por la UNION TEMPORAL VALLE DEL PACIFICO, en
cuanto a ia condicién de NO CUMPLE por Jos motivos gue se exponen

a confinuacion

La GARANTIA DE SERIEDAD DE LA OFERTA CARECE DE

VALIDEZ, dado que para la fecha de expedicion y pago de la misma,
aun no se habia constituido la Unidn temporal, por 1o cual es imposible

1a generacion de una poliza a una figura en su momento inexistente.

DOCUMENTO

FECHA DE EXPEDICION

Unién Termnporal

Garantia de seriedad 08/01/2016
Pago de ia garantia (recibo que 12/01/2018
resulta a nombre de la Unidn . :
temporal Valle del pacifico 20186,

en su momento inexistente)

Documento de Constitucion de ia Z10UZe1s
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Frente a este Hecho el pilego de condmuones enfatlza en sy numeral S
3186 S
<<Se entenderd por propuesta conjunta, una groguasta gresentad S
en consorc.'o 0 umon ggmnoral

En tal caso, se tendrd como proponente para todos Tos efectos, el
grupe conformade por fa pluralidad de personas y_ no Jlas
personas gue Io.co:nformgn individnalménte censideradas..

Los Consorcias - o Umones Tamporales que pamc:pen deberan T
acreditar ia exisgencm del consorcio o dé la union. temporal v .
especificamente._ la . c;rcunstanc:a de tratarse de uno u ofro,
mediante_documento en el que conste de manera expresa ef
acuerdo carresgondfente 'y ‘se ‘sefalen ias: reglas ‘basicas ‘que
regulan las refaciones entre !os pamc:pantes del mismo, _en pan.‘fcuiar SR
los términos, actfwdades cond;cfones ypart:crpac;én n la gjecucion:

de las ob!.rgac;ones en el cantrato ofrec:do >3 subraya y negnlia fuera

de texto

Ademas es claro que los infegranies de la UT firman el documento de

constituciér de la sociedad, situacién gque configura un conirato

inneminado, coma también es claro, que desde el momerito mismo de
_"la f" irma de d:cho acuerdo la Umbn temporal se constltuye como una -

sociedad, comprometiendo a sus $ocios @ resporider sohdanamente-"‘ :
ante el proceso licitatorio.

Ahora bnen queda un pregunta curitsa ‘en et ‘mire, con qué
documento del grogonente, ia aseguradora exgsdlo ia péliza, de

donde tomé los porcentajes de participacion de los socios? Es
posibie que exigtan dos documentos de confomacion de ia Umon
temgaral"

RESPUESTA

FONTUR on razén o su observacion, se remite a fa jurisprudencia que nos habla sobre la finglidad de fa
péliza de garantia de la propuesto !c: razén de ser de la misa ysu 5enhdo pruchco y prevenhvo en los procesos
de confratacién. s

En este senfido, las altas cortes se: hcm pronuncnodo sobre el pctrhculc:r teniendo como premlsu la intencién y
finalidad de este tipo de garantias, que salvaguarden lc ad|ud|caczon del controto y fo ejecucién de recursos
publicos. : :

la Corte Constitucional en Sentencna C318/98 {MP CcrEos chana DIGZ} se hc pronuncmdo sobre el
particular de la siguiente manera;

“GARANTIA DE SERIEDAD DE LA OFERTA-Finalidad

{...) Adicionalmente, la exigencia de que los participantes en las licitaciones o concursos de méritos constituyan
una garantia de seriedad de sus ofertas permite que, o tales procesos de seleccidn, sélo se presenten aqueflos
personas con la capacidad técnica y financiera suficiente como para llevar a buen término la ejecucién del
contrato de que se trate en_caso de que éste les sea ad[udlcado
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5. Cabe igualmente sefialar que la Corte ha encontrado que, en principio, las cauciones y garantias no
vulneran el principio general de buena fe {C.P., arliculo 83}.” {negri?q y subraye fuera del texto)

En razén a lo anterior, lenemos que fas condiciones de esta garc:nhc: se esiablecen al propenente, que llegare
ser adjudicatario del contrato.

Concomitante con lo anterior, y en palabra del Consejo de Estado en Sala de Consulta y Servicio Civil 6 de
noviembre de 2008 CP: William Zambrano Cefina Rad: 11001-03-06-000-2008-00079-00{19827), tenemos:

“la péliza de garantia de seriedad de la oferta tiene por objeto que se mantengan los ofrecimientos hechos en
la propuesia y que, por lo tanto, los oferentes no puedan retractarse de o misma. En consecvencia, para
participar en los procesos de contratecién con el Estado, es necesario que la propuesta este acompanada de la
poliza que garantiza la seriedad de esa intencién contractual, sin perjuicio de que dicha péliza solo

pueda hacerse efectiva al momento de requerir al adjudicatario . para que suscriba el
contrafo y este no cumpla. {...}” {negrita y subraya fuera del texto)

Para el caso concreto, se observa que la pdliza de seriedad de lo propuesta fue expedida con anterioridad @ la
presentacién de la propuesta siendo este al igual que el valor y duracién de la garantia los requisitos
verificables por FONTUR, foda ver que el fin de la misma és garantizar la seriedad en la presentacién de los
proponentes para la celebracién del contrato. Asi las cosas la péliza presentada por el proponente es vdlida
toda vez que ampara los riesgos de sus infegrantes, los cuales estan identificados en este documento, ya que se
expide a favor de la unién temporal que al neo tener personeria juridica no implica una nueva sociedad.

OBSERVACION

En la EXPERIENCIA aporiada por el proponente, se evidencia
diferencias en el valor ejecutado v la fecha de terminacion del contrate
entre la certificacion expedida por SRC Ingenieros Civiles SA acerca
del contratc de orden 2 - N° CCPB-016-2012 cuyo objeto es la
construccidn de los sistemas de aire acondicionado 'y ventilacion
mecanica en el centro comercial parque Bucaramanga de obra del N°
CCPB-G16-2012 en sf fofio 143, En vista de lo anterior NO CUMPLE
debido a que la  informacion aportada no es clara, presenta
inconsistencias e induce al etror a la entidad.

£n cuanto a esto fa entidad se pronuncia en su numerai 3.4.3 de la
siguiente manera:

<<En caso de gue la verficacidn dé como_respifado gue los

docymentos presentadeos an la propuesia son inexactos o
contradictorics, s¢ tomaran conio no presentados v el oferente

sera descalificsdo (no habilitade} vy sir propuesta no serd fenida
en cduenta; independiente de las acciones legales que FONTUF\’
decida fomar.>> subraya y negrilla fuera de texdo

Se debe indicar de igual forma gue para acreditar la expsriencia en las
actividades solicitadas como experiencia general, el oferente aporia
para el contrata de orden 1 un anexo No. 3 (documento apoitado para
verificar las actividades solicitadas) el cual, no_constituve Gn_acta de
entre ias consideradas en_la Nota 1. Numeral 3.4.3 en cuanto a su
naturaleza o involucramiento de las partes.
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RESPUESTA

FONTUR con base en las observaciones realizadas el informe de evaluacién fmcl publicads 9 de marzo de
2016, procedié a revisar el contenido de la lnvitacién FNT — 096 = 2015, asi comio de todos los documentos
‘que" la.. integian -y - conforman, - encontrando ..que - conforme “al . numeral 3.4:3. {EXPERIENCIA: GENERAL -
HABIUTANTE DEL PROPONENTE, para resuliar habilitado técnicamente se debia acreditar, enire otros,
experiencia en cualquiera de las condiciones del numeral 1 UNO DE [OS CONTRATOS DEBERA EVIDENCIAR
-ACTIVIDADES - DE - INSTALACION - DE. ACABADOS: ACUSTICOS - -Y/O TRATAMIENTO - O . AISLAMIENTO
ACUSTICO ENMUROS Y PISOS -, és decir, en  ACTIVIDADES DE iN_STALACi_ON DE:ACABADQS ACUSTICOS
o ACTIVIDADES DE TRATAMIENTO O AISLAMIENTO ACUSTICO EN MURCS Y PISOS, siempre y cuando
dicha obra corresponda a CONSTRUCCION DE-OBRAS CIVILES-EN EDIFICAGIONES; esto Glimo-se precisé en
el respuesfa las observaciones: presen!adus al contenido de fa invitacién, lds cuales fueron publicadas en la
pagina web de’ FONTUR y- SECOP “para: conocimiento-de’ todes ‘interesados’ y cumplimiento” detodos los
proponentes, - Teniendo en cuenta lo anterior y- conforme io mdlcudo én: ei ACTA AClARATORiA DE

PROCEDIMEINTO se realizaré ajuste @ lu evciucc:on :

OBSERVACEONES CONSORCIO VIAL INZE'IT

.“No se ewdenc;a la: establecido en Ias zacuﬂades del agodergd
literai A, "El Mandatarlo Suplente actuara slempre bajo autor;zacvon e
por escrlto deI Mandatano Gene;al" :

Luego dés revisar 14 absefvaéién generada por la entidad, se evidencia’
que el oferente’ no presentd en el momeiito: de’ cisrre del prodeso,
autorization ‘suscrita por el representante legal, se debe tener en
cuenta que ki capacidad de ejercicio, refiere a Ja” apfitud de sjercer
por simismo sus derechos sin requerir de la autorizacion de otra
persona, ¥ no es awibuto propio de la persora, porq'u'e hay personas
‘gue’ soft. incapaces,;es, decir, sujetos  que;no. pueﬁen ejercer. sus -
: derechos por si.mismos. La. capactdad iegal o de .sjercicis es agquelia . '
e zonsists- en ia aptltud jurldtca para paderse obSlgar vél;damente :

o .ung persona por sf m|sma sin el m!msteno 0 la autarlzamén ae otra '
'_de conform;dad con’ &l ordenamrento ;urldlco en este ‘aitender, 85
clare’ que er 8t mdmento’ 'de " presentacian v ¢ietre “del: proceso” -
* licitatorié en asutita el suplente dé una de las fifmas integrantes deél . -
- eonhisorcio: no-contaba:con:. ¢l aval:ni-la autoridad: legal para: -

comprometer su firma, ahora b;en @rmmr entrggar g_s_ e gogumentg.} -

~ inclugo’ para nuestra mterpretacson es clard que en el momentc de
entregar su offécimiento, el ‘Consorcio Vial ifizett no cumpiia con ia_
ca;:vacidad Jundaca habilitante necesaria para participar.- ;

RESPUESTA

FONTUR sefiala que en, cump!smlento de! pnnc:p:o de’ Deber de Seleccnon Oblehvc y Debido Proceso se
solicité al proponente Consorcio Vial inzett; ociarac;on temendo en cuentc que los requasatos de habilitacién son
susceptibles de ser aclarados o subsanados. - - -

Se aclara que los documentos habilitantes son subsanables razén por la.cual se solicité esta aclaracién con el
fin de verificar los facultades'del representante legal supienie de VIALOBRA Sk SUCURSAL COLOMBIA quien
firma el documento dé consfiticion del Consorcio Vial Inzett. Una vez: recibidos en debida forma los documentos
subsanables, se evidencia que el representante legal suplenie tiene: facultades desde el 7 de enero de 2016
para la suscripeién de dicho documento. Ahora: bien en cuanto o la prieba de la representqc:on legal, &
Consejo de Estado ha manifestado fo siguiente:
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“En ofros términos, lo no acreditacién al comienzo del proceso de las autorizaciones que de conformidad con
fos estatutos sociales se requieran para representar y comprometer vélidamente a la persona juridica, segin
consta en ef certificado de existencia y representacién, serd subsanable, siempre que el proponente hubiere
contade con los mismas anfes de la presentacisn de la oferta o le hubiese sido ratificado el respectivo acto fart.
884 C. Co.}, para lo cual la entidad bien puede exigir su acreditacién a la suscripcién del contrato [posibilidad
legal anterior], dado que se trata de un supuesto que se enmarca dentro fo prescrito por ef inciso segundo del
numeral 15 del articulo 25 -original- de la Ley 80 de 1993, segin el cual “[lja ausencia de requisitos o la falta
de documentos referentes a la futura contrafacién o af proponente, no necesarios para la comparacidn de
propuestas, no servird de fitulo suficiente para el rechazo de los ofrecimientos hechos”; o bien puede requerirlo
con el fin de que lo aporte [posibifidad legal actuall, sin que ello comporte una mejora, modificacién o adicidn
de la propuesta™.

Asf las cosas se verifica que el proponente tenia capacidad antes de la presentacién de la propuesta y fo que se
pidié como subsanable fue el documento para la verificacion de la misma, por lo tanfo no procede la
observacién.

OBSERVACION

El comité evaluador debe ratificarse en su EVALUACION TECNICA
con este oferente toda vez que en la experiencia aportada se
evidencia la acreditacion de aclividades como fratamiento o
aislamiento acustico en muros, quedando pendiente por acreditar la
axperiencia en fratamiento o aislamiento acustico en pisos,
incumpliendo io solicitado en el pliego de condiciones en su numeral
3.4.3:

<<... y que dentro de sus actividades contemple lo siguiente:

1. UNO DE LOS CONTRATOS DEBERA EVIDENCIAR ACTIVIDADES
DE INSTALACION DE ACABADOS ACUSTICOS Y/O TRATAMIENTO
O AISLAMIENTO ACUSTICO EN MUROS Y PISOS>>

Quedamos atentos & sus comentarios y esperande la ratificacion de
sy informe de evaluacién definitivo,

RESPUESTA

FONTUR con base en las observaciones realizadas ¢l informe de evaluacion final publicado 9 de marzo de
2016, procedid a revisar el contenido de lo Invitacion FNT - 096 — 2015, asi como de todos los documentos
que la integran y conforman, encontrando que conforme al ‘numeral 3.4.3 EXPERIENCIA GENERAL
HABILITANTE DEL PROPONENTE, pora resultar habililado técnicomente se debia acreditar, enire ofros,
experiencia en cualquiera de las condiciones del numeral 1. UNO DE LOS CONTRATOS DEBERA EVIDENCIAR
ACTIVIDADES DE_INSTAIACION DE_ACABADOS ACUSTICOS Y/QO TRATAMIENTO O AISIAMIENTO
ACUSTICO EN MURQS Y PISOS , es decir, en ACTIVIDADES DE INSTALACION DE ACABADOS ACUSTICOS
o ACTIVIDADES DE TRATAMIENTO O AISLAMIENTO ACUSTICO EN MUROS Y PISOS, siempre y cuando
dicha obra corresponda a CONSTRUCCION DE OBRAS CIVILES EN EDIFICACIONES, esto ltimo se precisé en
el respuesta a las observaciones presentadas al contenido de la invitacién, las cuales fueron publicadas en la

4 CONSEJO DE ESTADOQ, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, SUBSECCION B, Consejera ponente:
RUTH STELLA CORREA PALACIO, Bogotd D.C., ocho {8) de febrero de dos mil doce (2012), Radicacién nimero: 17001-23-31.000-1997-
0B034-01(20688)
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pégina: web ‘de FONTUR 'y SECOP para conocimiento de fodos interesados: y ‘cumplimiento "de ‘todos los’
“proponentes. . - Teniendo en’ cuentalo” antferior .y conForme lo indicado” en’ e! ACTA ACLARATOREA DE

PROCEDiMEiNTO 58 reohzara cquste a Iq eva!uacuon
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UNION TEMPORAL VALLE DEL PACIFICO 2016
OBSERVACION

De conformidad con o establecide en el capituio B del documento
CONDICIONES PARTICULARES de la Invitacion Abierta a presentar propuestas
No. FPT-096-2015, uno de los requisitos habilitantes de cardcter técnico
. correspondia a la experiencia general de lns proponentes. Segdn el numeral 3.4.3
del documento referido, los proponentes debian acreditar su experiencia para ser
habilitados dentro del proceso de invitacién abierta, en los siguientes términos:

‘3.4.3. EXPERIENCIA GENERAL HABILITANTE DEL PROPONENTE

Los oferentes deben acreditar la experiencia en maximo dos (2) contratos
gfecutados y terminados, de manera previa al cierre y entrega de
propuestas, cuyos objetos o alcance correspondan a CONSTRUCCION DE
OBRAS CIVILES EN EDIFICACIONES y que la sumaloria de los valores
efecutados en los contratos aportados, expresados en SMMLV a fa fecha de
terminacién de la efecucion, debera ser igual o superior al 80% del
presupuesto oficial en SMMLV, y que dentro de sus actividades contemple
lo siguiente: _ _ '

1. UNO DE LOS CONTRATOS DEBERA EVIDENCIAR ACTIVIDADES DE
INSTALACION DE ACABADOS ACUSTICOS Y/O TRATAMIENTO O
AISLAMIENTO ACUSTICO EN MUROS Y PISOS

2. UNO DE LOS CONTRATOS DEBERA EVIDENCIAR ACTIVIDADES DE
INSTALACION DE SISTEMAS DE AIRE ACONDICIONADO

Nota 1: La experiencia deberd ser acreditada mediante COPIA DEL
CONTRATO{S) ACOMPANADOS DE ACTA DE TERMINACION O ACTA
DE RECIBO FINAL O ACTA DE LIQUIDACION, donde conste la ejecucion
def contrato y se evidencie las actividades solicitadas. Uno confrato podré
acreditar las dos (2) condfc:ones sohc:fadas 7

Adicionalmente, la experiencia de los proponentes dentro del proceso de seleccién
de la referencia constituye un factor de evaluacion. Asi, el numeral 4.2 del
documento CONDICIONES PARTICULARES, modificado mediante Adenda No. 3,
dtspone
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*4.2 EXPERIENCIA ESPECIFICA DEL OFERENTE -~~~ o

- Se evaluara el contrato allegado en-la propuesta para la acredrtac;én de ja
expériencia general del ‘bferente, el ‘cual deberd evidenciar actividades de
instalacion de acabados acusticos y/o tratamiento o aislamiento acusttco er

- muros y p.fsos cuya sumatoria de dichas act:wdades mciurdas AlU sea igual
o superior al 50% del presupuesto oﬁczai en SMMLV para una asrgnaczon
de CIEN ( 100} Punfos. .

NOTA: Si fa sumatoria de ias’ actividades antenormente menmonadas del
~_contrato_allegado no supera ei 50% presupuesto ofi czal el oferente seré
. habd;tado pem no se Je asrgnaran Ios cien (1 OO} puntos i

Es decw que ademas de tratarse de un’ reqms&o hab:lltante la expenencaa
acredttada por- el ‘oferente. respecto a traba;os “actisticos, se consolida como un
factor de eva!uac:én de Ias propuestas en ios térmmos descntos prewamente

En efecto como se Iee de los antenores artsculos los proponentes deb:an robar

su experiencia en contratos ejecutados cuyo objeto fuera la CONSTRUCCION DE

OBRAS CIVILES EN- EDIFICAC!ONES en los cuales hubiesen. desempefado -
actividades relacmnadas ‘con‘ia- mstalacuén de acabados “acusticos  ylo

tratamiento o aislamiento” acusﬂco en muros y plsos y Ia mstalacmn de

sistemas de aire acondicionado. :

Pues bien, contrario a las exigencias y reglas establecidas. dentro del proceso de
seleccion, el proponente DINACOL S:A aportd a folios' 139*1 78, copia del Contrato
‘No. 262 de 2015 celebrado’ con FONDECUN, cuyo objeto ‘consiste en la
‘Ejecucion de OBRAS DE REPOS!CION Y MANTENIMIENTO DE CUBIERTA DE
LAS INSTACIONES DE LA EMPRESA DE. LICORES 'DE ‘CUNDINAMARCA,
UB!CADAS EN EL MUNICIP?O DE COTA " AI anahzar la mformac;en menc&onada

ge conciuye que et ob]eto de! contrato versa sobre ia repos:cion v mantemmaento
de una obra ya construida, es decir, no guarda concordancia cor el objeto
requerido en las especnf'cacrones del. numeral .3.4.3 de las. CONDICIONES
.-.PARTICULARES las cuales se referian concretamente a experiencia en -contratos
que. tuvieran . como. objeto o alcance Jla constmcc:én de: obras c;wtes en
edificaciones. g :

En este sentido, vale la pena referirnos al documento Respuesta a Observaciones

del cuatro (04) de enero de 2016, en el cual FONTUR explicé que no aceptaria la
- acreditacién de experiencia en contratos de restauracién para el componente

habilitante del proceso FNT-096 de 2015, tal como se ilustra a continuacion.
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WY, EINUSINH A COLONAIANA IE CONERGID SXFERION 5. M.
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DORABD ASQLIABDS
goradoasociados@hotmail com
duevss, 1V de dictemmbre g2 21 0318 .

PREGUNYA 5, frpuanip 5 /g EXPERIENEIA GERERAL HABHITANTE DEL PROPONERTE
dice: Los plerentes delben acreditar 'a pxperientia en mdximio dos {8) conbrats sfecutsdos y
ferminados, o8 manerg previa & cleme ¥ enlregs o propuesias, cuyos obfeios § aicance
comrespondan @ CONSTRUCCION DE UBRAS CIVILES EN FDIFICACIO NES y gue i sumatoria
de f0s walores eiecidscios en 15 CONEOS Aponados, axpresades en SHMMIV & 15 fechs de
Terminacion e 13 giscridn, deberd ser igual ¢ superior ¢l 80% :

OBSEAVACIGN ¢

Famiando PR coemia Que 138 obras o RESTAURACION son obras oiviles y gie Janlrp de 8% s¢
peden efecutar obras ausvas fales como INSTALACION DF AIRE ACOMNOICIONADE o
INSTALACION DF ACABAB OS5 ACUSHC 8 soficiio s #mpli iz expariencis a°

CONSTRUCCION, RESTAURAGIG N, DE CBRAS CIVILES EN EDIFICACIO RES

RESPUESTA 3, Te souerdo @ o4 obSeivasien & g imvitgsion ablerna FRT - (58 g 2015, 8 rpiterg
1o rslacionade sn el nwmerad 343, Experiengiz Genurs! Hanlilznie sl Proponents, pada by
acreditacitn dp 13 sxporiencia toda ver gue 2t oafacteristicas del provecio contempls acthidades
de gievucin DUBYAE OGS SO COMMILMEnIaTiey 3 iz sdilicaeidn sxistente el Oontrg g Evening Valle
gef Paciticn, Por dp anigrior, no $¢ acepiaran iz acrsdiacidn de iz éxperigncii en conbalos O
resiauracitn para of comphnenis habiiiante del process FNT -~ 096 de 2015,

PREGUNTA 49 Do acoverdo 37 numersl 5.4.3. EXPERIENCIA BENERA] HABEITANTE DE
FPROPONENTE LOF oferemes Selen aereditgs IF Bxpergsiin on MmaExnnme oy (2} Conrarns siecinasos
¥ Irmingdos, o8 STanprs provia S 2ierry ¢ oNiegd O propoestas, cwuyos obipics o alcsres
comrespondan &8 CORSIRDECIO N DF OBAAS CRANES EX FONRCACIGNES v qae 13 SUmaions &8
105 VRIOrES SIETUIROOR Bf JOS pORERIDS FPOFIRUDSE, BARrEaSasos e SAIALV @ lx feohs o8 Rrrinacidn
o id efecucidn, dedecd see igual o spperior 8f BO% 0eF prasypoaste olicial en SHBMLY. ¥ gue Jenire
e Sus SLE VTR IES COSTIPIE IO SIGLiante.

7. GND OF 108 CONRATOS DEBERL EWDENCIAE ACTHIDADES DE ¢NSTALACION DF
ACABAD DS ACDSTC 08 ¥ri0 TRATAMIENTE G ASLAMENTE ACLUSTHC O FN MUROS ¥ PISGS
B UNO DE 108 CONVRAFDS DEFERA FUVIDERCIAR ACTWIDADES DF INETRIAL IO W DF
SISTERASR BE AIRE ALS QN IICID ARG

Temierdo an cuata B objete (8! COMEGIn, e pEmie ScHeilar Que DIr8 FOregRar 15 explrisnoia oef.
LBIODOReNiR SEar IEODs B0 coesdt ponlraias gue fsrgen por objetc ADFLLRACION YL
MANTENIMIENTE Y/0 BESTAURACION Y/0 CONSTRUCCION DE UBRAS CIVILES En
EDFICALDIONES Que Cumplan oomn 1as pontliciones ueg » Gnz indicsdas on ef numeral 3. 4.3

AESPUESTA 48. De acusrge con o sstablscido e foy 1Srminos de fa Wwvitaclon ablene FRT-G84-
S0 E nggmerat 2.1, Sronograma. Bl desarrolio del presents grooeso de sslsonibn, 86 Bevard 3 cabe
deniro de 108 pia2os v Eramings Hiados an o sronomtams, ¥ 10nHende 80 cusniay gue oS MHrmines son
pararnrics ¥ preciuiivos, ¥ oiacamente se indics en e croneOrama gque la solichud g8 aslamcidn a
ik terminns g Iz nwiacitn ADisna ez desde o) 11 de giclembrs de 20715 2t 22 de dicsiembrz g
POYE | por do antering su ohservasibe fue Inrmwiads de manard extempotines.

He ohstanie lo antarior v 46 aouerde a fu obSerwecitn 3 S inviiggion shigrta FEY - 098 de J035,
8 redera 0 retaconado en ¢ numaral 3.4.3. Sxporencis Geoerst Handilane del Proponanis, toda
waz gue ias caracteristoas deb proyeolo contampla agihvidedes de sigcuciGn nuevEs Que Sou
romotemenianas o ia edilicacidon sxistente ge! Centre de Everdos Vale det Pactico. Por o anleciorn,
ng S8 aceptaran iz aoreddacihn de iz sxpadensiz en conmirales de pdetuanion ¥/ o mantenimisnio
wio restauracion pars el chmponenie haliftanie det process FNY - G08 de 2935,
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Asimismo, dentro del escrito de Respuesta a Observaciones No.2 del 20 de enert

de 2016, al resolver una observacién -formulada  porila firma - Arquitectos:
Restauradores S.A.S., el contratante reiter6. su -posicién. como' se lee ¢
continuacion: - : :

OBSERVACION 8. ' ' :
“Ert 6l numeral 3.4.3. EXPERIENCIA GENERAL HABILITANTE DEL PROPONENTE d’fc‘e fos
L oferentes deber BCrediisr kB, RaperIencls . en . THXIme O0s L2} soniaios:. emmdm ¥

Ll Inains, 8 mam?fa Orevia aticiene, ¥ en?res;a e pmpimtas CLyes objelos b slcance .-

- gorrespontan. a. CONSIRUCTION DE OBRAS CIVIES N _EDIFICATIONES y.que 1o
SwrEonS e 105 VEiares Glecuiados en fm conralos amﬂaﬁas, mpresaﬂ*as e SMAMEY &l
facha de lerminacion de Ia ejecucion, deberd sk igusl o superior ai 80% del preswweﬁo '
oficial e SMILY, v gue dentro ge sus aciividades cmmm;ﬁe o skgaiestie: '
1. NG DE IO8 CONTRATOS DEBERA EVIDFNCIAR ACTRADADES DE INSTALACION DE -
ACABADOS ACUSJ?GQS ?’/O fmmefNIG O Afsmwmw ACQS??{:G EN MU@GS '

Y F‘fSOS

Teniendo en cuenta Jo arierior y que las obras de RESTAURACION son obras civiles, que
deniro ol sy alcance comempla’ aclividades - refacionadas: con INSTALACION DE ..
Aﬁﬁﬁéms ACUS Ffz:@i; ¥ olras achividades ;?!0;?}35 e g olvg chvhl amgmfe saﬁc:fa

- sea valids i3 @x;mmem:a & esfe ffw df&' Mfﬁcaem con e fin de qw @xfsfa una mayw

* pariicipacién de oferen?&s ' g '

RESPUESTA 8. De ac:uema con o eszatzlectdo en 108 rmings eﬁe 2 inwfamm ‘abierta
FNTO96- 2015, numerat 2.1. Cronograma. £ desarralio del presenie process de

- seleccion, se flevard a cabo deno.de los plazos y termings ﬁgaﬁm en el cronograma, ¥

: _{ma&nda €n cuenia que 1os lemings son perenionios y- pfecmswm ¥ clasameﬂta s indica en
el cronagram que iza so!scﬂuﬁ de. aciafac:ir)ﬁ %} im t&'msms a& ia Snv%&acim Amﬁﬁa ﬁs _

' desde ei 't“é dis dmzmt:m e 2(3‘%5 ai 27 {ie d:cmmtzm ﬁa 201%3 gxsvr io amener S8
omacmn tue formsjiad;a de maners fﬁx;&mpwanea

: NQ obssabte !o ameﬁm' Do acuerdo =Y su ctxwvacaan a ia mwtax:aan amena FNE“ e FRE de
2015 se reiera o eladionadn en ef numaeral 3,430 Exp@nencﬁa Laanerat Hamﬁtanm ‘e
Praponente, para la acreditacion de la ﬁxﬁe:i@mia wodla ver qué las caraciaristeas ol

- proyecio | comempia ‘actividades e ejecucion’ aevas que S0 ammleemwaﬁas ada
edificacion exisieéme  del  Ceniro ‘de-Eventos 'Vaﬂfa {:&@I Pacifico.: Por o anterion, o se

- aceydaran i@ acmd!tacm ue ‘ta &xm:encaa B Cordtalos: dfg: rm%awacm mra e}
componens habifiiants del process FINT ~ 096 oo 2015, '
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Sobre este asunto, en escrito de Respuesta a Observaciones al informe de
evaluacion del 9 de marzo de 20186, frente a una observacion formulada por EL
CONSORCIO SV~PERAZZA, FONTUR expresd:

OBSERVACION &: & olerente presests poto ocredifar sy experencio gereral en ¢l confroto de
orden 1 una carficacidn de obra cuyo obisle religre ol mantenimianto de vnas obras, leniendo en
cuento los mifiiples respuestos o observaciones por poite de o estidod, os controtos de
montenimients no serdn vidlidos pova ocreditar lo experiencic: <<se neitert fo relocionode en o
numere! 3.4.3. Expariencia Ganerol hobilitonte del Proponente, todo vez que las coracieristicas def
proyecto confemple octividades de ejecucion nuevos que son zomplementadios o lo edificocide
oxisients del Cemro de Svenios Valle del Pocifico. Por fo onlerior, mey se aceptoran lo
acreditacion de lo experiencio en contratos de adecuadién y/o mantenimiento y/o
resfouracién pore ¢ componente hobilitonty del proceso FNT 098 de 2015 2> Svbraya y negrills

fuero da fexis :

RESPUESTA 6. Una vez revisads ef comrale de orden 1 por ef comité avaluader, se informa que o
confrato tiene coms obiete “Olbeas de posicidn ¥ manienimiento de cubiena de fos instalociones de
la Empress de Licores de Cundinamarco”, sin emborge o los aodificocionss del contrato
screditodo come axparisnsio se refotion las actvidudes contratadas y que son fueron obieto de lo
presenta avoluhoitn

Sin embargo. contrario a la respuesta anterior, de 1a lectura integral de las
modificaciones del Contrato No. 262 de 2015, se concluye que todas las obras
realizadas en ejecucidn del mismo, atafen a fa restauracion de una edificacién yva
finalizada, razén por !'a cual se desconocen los motivos que condujeron a Ia
aceptacion de dicha experiencia por parte de FONTUR.

Es svidente entonces que el proponente DINACOL S.A. no cumplié con las
exigencias requeridas sobre la experiencia general, debido a gue unc de los
contratos gue aportd con tal propdsito no puede ser tenido en cuenta, pues no
cbedece a las especificaciones de fa Entidad y por lo tanto, su propuesta no debe
ser habilitada y mucho menos puede ser objeto de evaluacion.

Ahora bien, ademas de que el conirato aportado a folios 138-178 no satisface las
exigencias sobre el objeto, tampoco demuestra fa experiencia del oferente en las
actividades de INSTALACION DE ACABADOS ACUSTICOS Y/O TRATAMIENTCO
O AISLAMIENTCO ACUSTICO EN MUROS Y PISOS, como adecuadamente
conciuvd et Comité Evaluador dentro del Informe Final de Evaluacion.

A saber, al analizar de manera conjunia el contrato inicial aportado por el
proponente y todas sus maodificaciones, se concluye que el misma no sirve para
demostrar la ejecucién de actividades de instalacion y/o tratamiento acustico en
muros y pisos, pues las actividades ejecutas por el contratista en esa oportunidad,
se limitan a la realizacién de trabajos de cubierta, efectuados en las instalaciones
de la Empresa de Licores de Cundinamarca. Es decir, que la informacion aportada
es insuficiente para acreditar la realizacion de trabajos de instalacion, tratamiento
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o aislamiento en muros y plsos Vi por o tantc ei proponente no cumpilo con eE
requisito técnico hab:l:tante._. : . _ _ Sl :

Del mismo modo, recordemos como §é indicd con antelacién, gue la valoracion de
la experiencia general tiene incidencia también, en'la puntuacion de la experiencia
especifica requerida-en el:-numeral 4.2 de la CONDICIONES PARTICULARES Al
respecto, como consta en:documento: denomlnado Respuesta a Observaciones
No. 3: pubi:cado el dia 20 de enero de 2015, documento interno de EONTUR
fechado el 18 de enerp. de 2016, exrsten rmportantes argumentos ‘técnicos
utilizados . por la. Gerencra de Infraestructura .que_sustentan  la declsaon de
evaluacion y ponderacaon de la experiencia especif" ica'en. mstaiamén de acabados
actisticos y/e tratamiento o aisiam:ento acust:co en muros y plses Ios cuales se

transcnben a contsnuac;én

“Se ar’:lérfa que la e)':fgencia que se requiere pard’ la acreditacicn de
experiencia, ovbhedece a que FONTUR requiere contar con un coritratista
que cuente con la. experiencia en la instalacién o montage de
divisiones y aislamientos acusticos en espacios amplios v _pequefios.
Es importante precisar, queé las obras de acabados_acusticos contempian
obras de aislarnientos con puerras acustlcas paredes fuas acusticas,
paneles maoviles acustrcos -‘os cuales deben cump!zr con afsfam:ento

acivstico de hasta (...}

Adic:onalmente el rtesgo de la mstalacién de I.as d.rv:srones acust:cas

tanto a los asistentes como la imaden del Centro deé. Eventos del Vaile .
Cdel. Pacif"co * (Subrayado y negnﬂa fuera de! texro ongmaf} I

_-De este. modo habilifar al proponente DiNACOL S A y evaluar su propuesta sin .
que satisfaga estrictamente {as reglas: de- expenencla de! proceso, ademas de -
atentar contra ia buena fe de'los demas oferentes quienes se presentaron en la

:nv;‘tac:on dela referencia-con ngurosc ‘cumplimiento: de: las condiciones -exigidas-
por et contratante compromete la calidad -de:las- obras que preteriden ser

‘contratadas; pues es pos;ble selecctonar un proponente glie no ‘cuentacon la-
‘experianicia suﬁcnente para prestar los servicios’ con Ia idonmdad Yy condic:ones :
requeridas con los riesgos que esto acarrea. B . :

Asimismo, es importante. recordar. que otro de los: principios orientadores de-ia
contratacién ‘de. FONTUR; de conforidad con lo establecido. en el Manual de: -
Contratac;én as el de seleccrén objetwa segun el cuai “FONTUR sefecc;onaré a;___ :

ios contratfstas obedec:endo a cntenos obj@r;vos enmarcados en pnncrpfos B
mzonabies v calificablas, §in tener e ‘cusnta condiciones sub;etivas La selercion h

objatfva ‘sé& desarrollara & través ‘delos critérios deé: selecciérn que se establezcan

Jen’ia invitacion a pm-senfar pmpuestas ios cuales se. rewsarén er. el seno de . un o

Comité  Evaliador qué realizars las - reécemendacionss’” pertinentes, segin
(:Drresponda .

De manera tal que bajo los criterios objetivos establecidos en el numeral 3.5.2 y [o
dispuesto en el capitulo IV del documento CONDICIONES PARTICULARES, et
proporiente DINACOL S.A. al incumplir ios requisitos téchicos previstos como
habilitanies, no puede ser objeto de asignacion de puntaje. Por lo tanto, con el
presente escritc pretendemos reforzar la inhabilidad del proponente DINACOL
S.A. dentro del procéso de la referencia segin los argumentos previamente

expuestos.
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Solicitud:

De conformidad con o anteriormente expuesto, se solicita amablemente se tengan
en cuenta las observaciones formuladas y en razén de los principios de buena fe y
seleccion objetiva, se mantengan las conclusiones del informe de Evaluacién Final
en el sentido de inhabilitar al proponente DINACQOL S A, considerando ademas,
que el contrato aportado a folios 138-174 no puede ser tenido en cuenta pues su
objet{c no cumple las exigencias de los términos de referencia.

RESPUESTA
Siendo consecuentes con lo solicitado en los términos de referencia y las respuestas o las observaciones en
donde se manifiesta que no se acepta la dc'redimcién'_ de experiencia de contratos de adecuacién y/o
manteniendo y/o restauracién, no se acepta esta experiencia ya que su objeto es Obras de reposicién y
mantenimiento; ademds es necesario aclarar que segin el numeral 3.4.3 EXPERIENCIA GENERAL HABIUTANTE
DEL PROPONENTE, aplica cualquiera de las condiciones del numeral 1: UNO DE LOS CONTRATOS DEBERA
EVIDENCIAR ACTIVIDADES DE INSTALACION DE ACABADOS ACUSTICOS Y/O TRATAMIENTO O
AISLAMIENTO ACUSTICO EN MUROS Y PISOS |, bien sea ACTIVIDADES DE INSTALACION DE ACABADOS
ACUSTICOS o TRATAMIENTO O AISLAMIENTO ACUSTICO EN MUROS Y PISOS, siempre y cuando dicha
obra corresponda o CONSTRUCCION DE OBRAS CIVILES EN EDIFICACIONES; dicho djuste se realizard en lo

evaluacién correspondiente.

CONSORCIO SV PERAZZA
luz.pastrena@perazzad.com

MART 23/03/2016 11:30 p.m.

OBSERVACION. Ef oferente DINACOL hace una leciura errada a la exigencia del pliego de condiciones en
cuanto a fa solicitud de experiencia, es fan evidente su equivocada apreciacién que el resto de los proponentes
cumplimos o cabalidod con el requerimiento de la entidad, mal haria entonces ella, permitir volidar lo
apreciacién e inferprefacién que cada participante quiera darle o los términos de referencia

RESPUESTA

FONTUR con base en las observaciones fedlizadas el informe de evaluacisn findl pubhccdo 9 de marzo de
2016, procedié a revisar el contenido de la Invitacién FNT — 096 - 2015, asi como de todos Jos documentos
que la integran y conforman, encontrando que conforme al numeral 3.4.3 EXPERIENCIA GENERAL
HABILITANTE DEL PROPONENTE, para resultar habilitado técnicamente se debia acreditar, enire ofros,
experiencia en cualquiera de las condiciones del numeral 1. UNOQ DE LOS CONTRATIQS DEBERA EYIDENCIAR
ACTIVIDADES DE INSTAIACION. DE_ACABADOS ACUSTICOS Y/Q TRATAMIENTO O AISLAMIENTO
ACUSTICO EN MUROS Y PISOS , es decir, en” ACTIVIDADES DE INSTALACION DE ACABADOS ACUSTICOS
o ACTIVIDADES DE TRATAMIENTO O AISLAMIENTO ACUSTICO EN MUROS Y. PISOS, siempre y cuando
dicha obra corresponda a CONSTRUCCION DE OBRAS CIVILES EN EDIFICACIONES, esto ditimo se precisé en
el respuesta a las observaciones presentadas al contenido de la invitacién, las cuales fueron publicadas en la
pagina web de FONTUR y SECOP para conocimiento de todos interesados y cumplimiento de todos los
proponentes. Teniendo en cuenta lo anterior y conforme lo indicado en el ACTA ACLARATORIA DE
PROCEDIMEINTO se realizard 0|usre a Ia evaluacion,

OBSERVACION. Ef oferente UT VALLE DEL PACIFICO 2016 exige a la enhdad brindar el mismo espacio para
la subsanacién de documentos que a todas luces mejoran adicionan y modifican el ofrecimiento inicial, presenta
un documento expedido luego de fecha de cierre donde se aclara una certificacién publica que induce of error
a la enidad, ademds se acogen al principio de la bvena fe, ain sabiendo que por respetar ese principio la
entidad tomé como vdlida y cierta la informacién presentada en lo certificacién.
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FONTUR con bcse en las: oi:oservamones reahzadcs ol informié de: evcluumon final pubhcado 9 de marzo de

2016, procedto a’ rev:sor el contenido de la-trivitacion FINT:= 096 - 12015, dsi ‘como de ‘todos los documentos

que ld" integran’y conforman,” encontrando que conforme af numerai 3:4.3  EXPERIENCIA - GENERAL
HABILITANTE DEL PROPONENTE, “para - resulfar * habilitado ‘técnicamente ‘se debia acreditar, enire otros,
experiencia en cualquiera de las condiciones del numeral 1: UNO DE 1OS CONTRATOS DEBERA EVIDENCIAR
ACTIVIDADES DE INSTALACION DE "ACABADOS ACUSTICOS Y/O TRATAMIENTO O AISLAMIENTO
ACUSTICQ EN MURQS Y PISOS , es decir, en - ACTIVIDADES DE ENSTALACEON DE ACABADOS ACUSTICOS
6 ACTIVIDADES DE TRATAMEENTO O AISLAMIENTO ACUSTICO 'EN MUROS Y PISOS, siempfe y cuando
“dicha obra correspondc a CONSTRUCCION DE OBRAS CIVILES EN EDIFICACIONES; ‘esto Gltimd ‘se precisé en
el respuesta alas observaciones presentadas al ‘contenido de la invitacién, las: cuales fueron: publicadas en-la
pégina: web 'de FONTUR y:SECOP pdra conocimiento. de fodos interesados.y cumplimiento de todos  fos

EX

-mummn cmum-«a e LOMENC W3 SHYERION 5. A

proponentes.:Teniendo' en cuenta - lo - anferior y conforme lo indicado en ei ACTA ACLARATOREA DE

PROCED!MEINTO se realizard ajuste a la evaiuqc:on

'UNION TEMPORAL PACIFICO __
cdom:nguez@drcorconsh'ucaones.com :
‘mie 16/03/2016 - '

Como integrante de la Union Temporal Patifico, empresa licitante en el proceso FPT096- 2015 {actu'aimente _
suspendido), les solicitamos con el debido respeto, una reunion personal, con el fin de ‘aclarar’ios motivos per 5

los que nuestra empresa NO CUMPLE con las polificas de Conocnm ento de 'i'erceras deﬁnldas por: SIRTHNS

FIDUCOLDEX S.A.

NO es la pnmera vez que i representadaArcor Construcclones Sucursal Coiomb:a sufre un trato'_' '
a dlscnmmator;o por o que msmto enla necesuiad déla reumen pianteada con L f in de aclarar los motwos que o
‘pueda tenér 1 Entldad para tratartan mjustamente a ml empresa S

FIDUCOLDEX S.A. vocera del Patrimonio Auténomo FONTUR, es una entidad vigilada por ta Supermmndencm
Financiera de Calombia, por fanto se encuentra sometida al cumplimiento de las normas establecidas por dicho

organc de inspeccmn Vagnlcncaa y Control, Entre ellas, la Circular Basica' ,}und:ca 29 de 2014 Parte 1'Titalo IV

Capitulo IV, respecto o la administracin de pctrlmonsos Gutonornos y encurgos ﬁducmrfos, segin la cual las
entidades wg:!ados deben estub!ecer los procedlmientos cphccb!es para la odecuodc implemenmcmn y
funmonqmnento de los efemenfos y lds etc:pas dé conocnmlento de |os ciiemes entre c?ros cspectos

Ast las cosas, las: ent:dcdes vugaiodas no podran iniciar reEacnones coniracluales o iegcles con potencuaies
clientes mientras-no se hayan diligenciado en su miegndad bos formularios.y formatos respectivos, od|unt0do los
soportes exngtdos y c:probando iq vmculac&on de Ios mismos prewo venﬂcoc&on de Ia mformcc:on summnstrqdc
como minimo. © : : L

Por lo tcmto FONTUR como Pafrimorio Autonomo cdmlnastrqdo por Flducoldex SA., debe opi:car las polmcas
internas de verificacion de conocimiento de los terceros fipo cliente, proveedor ¢ proponentes con los que se
‘prefende realizar. cualquier tipo de contratacion o se vayd efectuar una. contratacién; _ohneando esto a'las
politicas ¥ sistemias de administracién de riesgos: propios de fas. entiddides vigitadas: por fa Supertntendencna
Financiera, como es el caso de FlDUCOi.DEX S:A, por lo’cual se-han |mpEemenmdo procesos para flevar a
" cabo un efective, eficiente y oportuno conocnmlento y cnciuqhzac:lon de los chemes actuoles y de ios po?encmies
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asi como, la verificacién de la informacién suministrada, correspondientes soportes y aprobando la vinculacién
del mismo, procedimiento descrito en el CAPITULQ V ds fa invitacién.

Esta Gliima etapa se refiere of proceso de andlisis de la informacion aportada por los proponentes y los
resultados de bisquedas en fuentes de consulta, tanto internas y externas piblicas de todos los terceros
relacionados en la documentacién entregada, que permiten conocer a quien se le hace el respectivo estudio, a
partir de estos hallazgos, la entidad establece si el perfil del tercero y sus asociados es o no compatible con sus
politicas de gestién de riesgo. Por lo anterior se mantiene la evaluacién.

CONSORCIO SV PERAZZA
luz.pastrana@perazzad.com
VIER 01/04/2016 5:05 p.m,

OBSERVACION. £/ oferente DINACOL hace una lectura errada o la exigencia del pliego de condiciones en
cuanto a la solicitud de experiencia, es tan evidente su equivocado apreciacién que el resto de los proponentes
cumplimos a cabalidad con el requerimiento de la entidad, mal haria entonces ella, permitir validar la
apreciacion e inferprefacién que cada porticipante quiera darle o los términos de referencia.

Adicionalmente es evidente que el contrato de orden 1 tiene por objeto el mantenimiento de una obra, ese
proyecto NO corresponde o una obra nveva incurriendo en causal de rechazo para su oferta.

El oferente UT VALLE DEL PACIFICO 2016 exige a la entidad brindar el mismo espacio para fo subsanacién de
documentos que « todas luces mejoran adicionan y modifican el ofrecimiento inicial, presenfa un documento
expedido luego de fecha de cierre donde se aclara una certificacién poblica que indice al error a la entidad,
ademds se acogen al principio de la buena fe, aun sabiendo que por respetar ese principio fa entidad fomé
como vélida y cierte la informacién presentada en la cerlificacién.

RESPUESTA.

FONTUR con base en las observaciones realizadas el informe de evaluacion final publicade 9 de marze de
2016, procedié a revisar el contenido de la Invitacién FNT — 096 — 2015, asi como de todos los documentos
que la integran y conforman, encontrando que conforme al numeral 3.4.3 EXPERIENCIA GENERAL
HABILITANTE DEL PROPONENTE, para resultar habilitadoe técnicamente se debia acreditar, entre ofros,
experiencia en cualquiera de las condiciones del numeral 1: UNO DE LOS CONTRATOS DEBERA EVIDENCIAR
ACTIVIDADES DE INSTALACION DE ACABADOS ACUSTICOS Y/O TRATAMIENTO O AISLAMIENTO
ACUSTICO EN MUROS Y PISOS , es decir, en ACTIVIDADES DE INSTALACION DE ACABADOS ACUSTICOS
o ACTIVIDADES DE TRATAMIENTO O AISLAMIENTO ACUSTICO EN MUROS Y PISOS, siempre y cuando
dicha obra corresponda a CONSTRUCCION DE OBRAS CIVILES EN EDIFICACIONES, esto Ghimo se precisé en
el respuesta a las observaciones presentadas al contenido de la invitacidn, las cuales fueron publicadas en la
pagina web de FONTUR y SECOP para conccimiento de todos interesados y cumplimiento de todos los
proponentes. Teniendo en cuento lo anterior y conforme lo indicodo en el ACTA ACLARATORIA DE
PROCEDIMEINTO se realizard ajuste a la evaluacian.

De la misma forma, ningiin proponente podrd realizar mejoras ni modificacién a la propuesta radicada.

COMITE EVALUADOR
05/04/2016
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